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Нема разграничења - 
Косово и Метохија је Србија!

Еви­дент­но је да је до­шло до од­ре­ђе­них про­
ме­на у аме­рич­кој спољ­ној по­ли­ти­ци. По­ја­вио 
се тра­чак на­де да би но­ва аме­рич­ка ад­ми­ни­
стра­ци­ја мо­гла да од­у­ста­не од по­ли­ти­ке без­
ре­зер­вне по­др­шке Ал­бан­ци­ма и да раз­мо­три 
мо­гућ­ност но­вог ре­ше­ња за Ко­со­во и Ме­то­хи­
ју, ре­ше­ња ко­је ис­кљу­чу­је не­за­ви­сност ју­жне 
срп­ске по­кра­ји­не. Чи­ње­ни­ца је да су се Ал­бан­
ци ису­ви­ше ве­за­ли за Клин­то­но­ве, а ми Ср­би 
смо има­ли ту сре­ћу да је це­ло­куп­на срп­ска за­
јед­ни­ца у Сје­ди­ње­ним Аме­рич­ким Др­жа­ва­ма 
гла­са­ла за Трам­па, што је оп­ште­по­зна­то у тој 
др­жа­ви. Трамп је ду­бо­ко уз­др­мао аме­рич­ки 
еста­бли­шмент и очи­глед­но до­нео од­лу­ку да 
во­ди дру­га­чи­ју по­ли­ти­ку од сво­јих прет­ход­
ни­ка – Оба­ме, Бу­ша и Клин­то­на. Чи­ни се да 
је под ње­го­вом кон­тро­лом Аме­ри­ка по­ста­ла 
ма­ло урав­но­те­же­ни­ја пре­ма Бал­ка­ну и не то­
ли­ко ан­ти­срп­ски на­стро­је­на.
Ср­би­ја не­ма раз­ло­га да осе­ћа пре­ве­ли­ки оп­

ти­ми­зам и еу­фо­ри­ју због на­слу­ће­не про­ме­не 
аме­рич­ке спољ­не по­ли­ти­ке, али нео­п­ход­но 
је ис­ко­ри­сти­ти си­ту­а­ци­ју на нај­бо­љи мо­гу­ћи 
на­чин. Не­ма ни­ка­кве сум­ње да су Ал­бан­ци ве­
о­ма уз­не­ми­ре­ни. Та­чи је, ве­ро­ват­но под аме­
рич­ким, а мо­гу­ће и тур­ским при­ти­ском, по­чео 
да по­др­жа­ва оп­ци­ју на­ла­же­ња ком­про­ми­сног 
ре­ше­ња, што зна­чи по­де­лу Ко­со­ва и Ме­то­хи­је 
на срп­ске и ал­бан­ске оп­шти­не пре све­га, а он­
да и фор­ми­ра­ње од­ре­ђе­них ен­ти­те­та.
У овом тре­нут­ку нај­ва­жни­је је да се, за по­

че­так, фор­ми­ра Асо­ци­ја­ци­ја срп­ских оп­шти­
на. То се мо­же по­сти­ћи та­ко што би се у два­на­
ест срп­ских оп­шти­на одр­жа­ли ре­фе­рен­ду­ми, 
на ко­ји­ма би на­род од­лу­чио да из­ра­зи сво­ју 
во­љу да оста­не у Ср­би­ји. Ре­фе­рен­дум­ско пи­
та­ње би гла­си­ло “Же­ли­те ли да оста­не­те у са­
ста­ву др­жа­ве Ср­би­је?” По­во­љан ре­зул­тат та­
квог ре­фе­рен­ду­ма пред­ста­вљао би по­ла­зну 
осно­ву за да­ље пре­го­во­ре. Од ал­бан­ске стра­
не би се зах­те­ва­ло да Асо­ци­ја­ци­ја срп­ских оп­
шти­на бу­де у пот­пу­но­сти укљу­че­на у прав­ни 
и по­ли­тич­ки си­стем Ре­пу­бли­ке Ср­би­је.
Чи­ње­ни­ца је да Ср­би и Ал­бан­ци не мо­гу да 

жи­ве за­јед­но. Исто­ри­ја је по­ка­за­ла да су од­
но­си из­ме­ђу ова два на­ро­да би­ли ве­о­ма ло­ши 
ка­да год би по­ку­ша­ли да жи­ве на истим те­ри­
то­ри­ја­ма и не­рет­ко би до­ла­зи­ло до уби­ста­ва, 
пљач­ки, си­ло­ва­ња и та­ко да­ље. Сва­ки пут ка­
да би се Ср­би и Ал­бан­ци пот­пу­но раз­дво­ји­ли, 
од­но­си би се од­мах по­пра­ви­ли и по­кре­ну­ла 
би се тр­го­ви­на и са­рад­ња у ра­зним обла­сти­
ма.
Има­ју­ћи у ви­ду тре­нут­ну си­ту­а­ци­ју на Ко­

со­ву и Ме­то­хи­ји, нај­па­мет­ни­је би би­ло да се 
Ср­би и Ал­бан­ци у пот­пу­но­сти те­ри­то­ри­јал­но 
раз­дво­је. Нео­п­ход­но је што пре фор­ми­ра­ти 
Асо­ци­ја­ци­ју два­на­ест срп­ских оп­шти­на. Ста­
нов­ни­ци­ма три­на­е­сте оп­шти­не, оп­шти­не Го­
ра, тре­ба­ло би по­ну­ди­ти да од­лу­че да ли же­
ле да бу­ду део ове асо­ци­ја­ци­је, с об­зи­ром на 
чи­ње­ни­цу да су Го­ран­ци по­ре­клом Ср­би код 
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ко­јих је про­цес исла­ми­за­ци­је за­вр­шен и по­
чео је про­цес ар­ба­на­ше­ња, али ни­је за­вр­шен. 
Тај про­цес је ус­пео са­мо уто­ли­ко што су им 
на­мет­ну­ли ал­бан­ска име­на, али су они за­др­
жа­ли срп­ски је­зик и осе­ћа­ју при­пад­ност Ре­пу­
бли­ци Ср­би­ји.
Асо­ци­ја­ци­ји срп­ских оп­шти­на мо­ра­ла би да 

при­пад­не хи­дро­цен­тра­ла на је­зе­ру Га­зи­во­де, 
као и Треп­ча са два руд­ни­ка на срп­ској стра­
ни и то­пи­о­ни­цом. На срп­ској стра­ни по­сто­је 
два бо­га­та ко­па, од чи­је екс­пло­а­та­ци­је би Ср­
би на Се­вер­ном Ко­со­ву мо­гли из­у­зет­но до­бро 
да жи­ве. Дру­ги по­тен­ци­јал­ни из­вор при­хо­да 
за срп­ску стра­ну би­ла би про­да­ја во­де из је­зе­
ра Га­зи­во­де. Нео­п­ход­но би би­ло та­ко­ђе да се 
обез­бе­ди ста­тус екс­те­ри­то­ри­јал­но­сти за све 
срп­ске ма­на­сти­ре и ва­жне цр­кве. Срп­ске све­
ти­ње не сме­ју би­ти под ал­бан­ском упра­вом, 
без об­зи­ра на ком де­лу Ко­со­ва и Ме­то­хи­је се 
на­ла­зе. Још је­дан услов упу­ћен са срп­ске стра­
не био би да ис­кљу­чи­во срп­ска по­ли­ци­ја кон­
тро­ли­ше све гра­нич­не пре­ла­зе. 
По­ста­вља се пи­та­ње ка­ко ре­ши­ти про­блем 

изо­ло­ва­них срп­ских ен­кла­ва и се­ла. По­сто­је 
број­на ма­ња се­ла, са не­ко­ли­ко сто­ти­на ста­
нов­ни­ка, ко­ја су изо­ло­ва­на у ал­бан­ској ма­си. 
У тим се­ли­ма Ср­би ни­су ком­пакт­ни и ни­су у 

ста­њу да се ор­га­ни­зу­ју да се са­мо­стал­но бра­
не. Њих би тре­ба­ло на не­ки на­чин ве­за­ти за 
Асо­ци­ја­ци­ју срп­ских оп­шти­на, уко­ли­ко је то 
мо­гу­ће те­ри­то­ри­јал­но. Уко­ли­ко ни­је мо­гу­ће, 
тре­ба­ло би по­ну­ди­ти иде­ју о раз­ме­ни ста­нов­
ни­штва. На ју­гу Ко­со­ва и Ме­то­хи­је, ју­жно од 
Гњи­ла­на, има до­ста срп­ских се­ла, пре све­га 
у окви­ру гњи­лан­ске оп­шти­не; за­тим, ту су 
оп­шти­не Ко­сов­ска Ви­ти­на и Ко­сов­ска Ка­ме­
ни­ца, где та­ко­ђе има до­ста срп­ских се­ла. Са 
дру­ге стра­не, у цен­трал­ној Ср­би­ји, у оп­шти­ни 
Пре­ше­во, жи­ви 90% Ал­ба­на­ца, у оп­шти­ни Бу­
ја­но­вац 50% а у оп­шти­ни Ме­две­ђа 10%. Наш 
пред­лог био би да се из­вр­ши ци­ви­ли­зо­ва­на 
раз­ме­на ста­нов­ни­штва, да се Ал­бан­ци из ове 
три оп­шти­не пре­се­ле на Ко­со­во, а да Ср­би из 
ових изо­ло­ва­них се­ла и дру­гих сре­ди­на пре­ђу 
у ове три оп­шти­не. 
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка за­ла­же се ис­

кљу­чи­во за до­бро­вољ­ну раз­ме­ну ста­нов­ни­
штва. Не за­ла­же­мо се за раз­ме­ну те­ри­то­ри­ја, 
јер је це­ло Ко­со­во оку­пи­ра­ни део Ср­би­је и Ср­
би­ја по­тра­жу­је це­ло Ко­со­во. У овом тре­нут­ку 
нај­па­мет­ни­је би би­ло да се Ал­бан­ци­ма на Ко­
со­ву по­ну­ди нај­ви­ши сте­пен ау­то­но­ми­је. Не 
сме им се при­зна­ти не­за­ви­сност, али би они 
мо­гли да уче­ству­ју у ме­ђу­на­род­ном жи­во­ту 
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као Шкот­ска, као Се­вер­на Ир­ска. Су­шти­на је 
да се Ср­би­ја не би ме­ша­ла у на­чин на ко­ји уре­
ђу­ју сво­је ин­тер­не од­но­се и функ­ци­о­ни­са­ње 
сво­јих оп­шти­на. То би пред­ста­вља­ло пот­пу­ну, 
мак­си­мал­ну ау­то­но­ми­ју, али те­ри­то­ри­јал­ни 
ин­те­гри­тет Ре­пу­бли­ке Ср­би­је не би смео би­
ти до­ве­ден у пи­та­ње.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка сма­тра да Ср­би­ја 

ни под ко­јим усло­ви­ма не сме до­зво­ли­ти при­
јем Ко­со­ва у Ује­ди­ње­не на­ци­је. Чвр­сто смо 
уве­ре­ни да Ср­би­ја по овом пи­та­њу мо­же да 
ра­чу­на на по­др­шку Ру­си­је и Ки­не, на­ших тра­
ди­ци­о­нал­них при­ја­те­ља и са­ве­зни­ка. Срп­ски 
ра­ди­ка­ли су та­ко­ђе од­луч­но про­тив про­ме­не 
Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је и бри­са­ња пре­ам­бу­
ле ко­јом се ис­ти­че да је Ко­со­во и Ме­то­хи­ја са­
став­ни део те­ри­то­ри­је Ср­би­је.
Сва­ка про­ме­на Уста­ва во­ди­ла би ка ра­сту 

те­ри­то­ри­јал­них пре­тен­зи­ја Ал­ба­на­ца са Ко­
со­ва. Ал­бан­ци су по­че­ли да сво­ја­та­ју Пре­ше­
во, Бу­ја­но­вац и Ме­две­ђу, па чак пре­те да ће 

за­у­зе­ти и Ле­ско­вац, и све до Ни­ша. Они не­ма­
ју ни­ка­ква пра­ва на то, али Ср­би има­ју исто­
риј­ска пра­ва све до Дра­ча; све је то не­ка­да 
би­ла пр­во­бит­на срп­ска др­жа­ва. Пр­ва срп­ска 
пре­сто­ни­ца би­ла је на под­руч­ју Ска­дра. Драч 
је био са­мо­стал­на кне­же­ви­на ко­јом је упра­
вљао драч­ки вој­во­да и драч­ко ста­нов­ни­штво 
је би­ло ро­меј­ско. Ал­бан­ци се по­ја­вљу­ју тек у 
11. ве­ку, ка­да су их срп­ски ве­ли­ка­ши на­се­ли­
ли у јед­ном ква­дра­ту око Кор­че. У вре­ме тур­
ске оку­па­ци­је они су ис­ко­ри­сти­ли при­ли­ку да 
ве­ћим де­лом пре­ђу на ислам, да он­да на си­лу 
исла­ми­зу­ју Ср­бе и по­сте­пе­но их по­ар­ба­на­ше. 
Да­нас је це­ла Дре­ни­ца ал­бан­ска, а би­ла је пот­
пу­но срп­ска. Ар­ба­на­ше­њем Ср­ба она је из­гу­
би­ла срп­ске ка­рак­те­ри­сти­ке. Мно­ги Ал­бан­ци 
из Дре­ни­це су по­ре­клом Ср­би. 
Сва­ки ка­мен и сва­ко пар­че зе­мље све до 

Дра­ча су срп­ски и на­да­мо се да ће се јед­ног 
да­на ство­ри­ти усло­ви за њи­хо­во осло­ба­ђа­ње!



ЗОРАН КРАСИЋ 
(1956-2018)



шког три­бу­на­ла, ње­гов ви­ше­го­ди­шњи да­но­ноћ­ни 
рад и хи­ља­де стра­на про­чи­та­ног и на­пи­са­ног ма­
те­ри­ја­ла мо­жда ни­су би­ли то­ли­ко ви­дљи­ви очи­ма 
обич­ног по­сма­тра­ча али је, без сум­ње, ње­гов до­при­
нос тој по­бе­ди из­у­зет­но зна­ча­јан и за­у­век са­чу­ван у 
де­сетинама об­ја­вље­них то­мо­ва ха­шког про­це­са.
Иа­ко је зна­тан део жи­во­та про­вео у по­ли­ти­ци, Зо­

ран Кра­сић ће пре све­га би­ти упам­ћен као до­бар, 
на­род­ски чо­век ко­ји је чвр­сто ста­јао на зе­мљи без 
об­зи­ра на мно­ге ви­со­ке и ва­жне ду­жно­сти ко­је је 
оба­вљао, као чо­век ко­ји је био во­љен и це­њен чак 
и од сво­јих по­ли­тич­ких про­тив­ни­ка. Ма­ло је љу­ди 
по­пут Зо­ра­на, ко­ји су са сви­ма не­се­бич­но де­ли­ли 
не са­мо сво­је зна­ње, већ и свој осмех. Са под­јед­на­
ком па­жњом, под­јед­на­ко на­сме­јан, Зо­ран је раз­го­
ва­рао, ка­ко са ми­ни­стри­ма и пред­сед­ни­ци­ма вла­да, 
та­ко и са ко­ле­га­ма, но­ви­на­ри­ма или ко­но­ба­ри­ма и 
скуп­штин­ским обез­бе­ђе­њем. Под­јед­на­ко је це­нио 
сва­ког чо­ве­ка и ти­ме за­слу­жио љу­бав и по­што­ва­ње 
свих оних ко­ји су има­ли при­ви­ле­ги­ју да бу­ду у ње­
го­вом окру­же­њу.
Је­дан пе­сник ре­као је да смрт за­пра­во не по­сто­ји, 

јер љу­ди уми­ру са­мо ка­да их сви за­бо­ра­ве. 
Зо­ра­на ње­го­ва по­ро­ди­ца, ро­ђа­ци и при­ја­те­љи ни­

ка­да не­ће за­бо­ра­ви­ти.
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Сва­ки су­срет са Зо­ра­ном Кра­си­ћем био 
је прот­кан ра­до­шћу, ша­ла­ма, сме­хом. Бол 
и ту­гу ко­је ми, срп­ски ра­ди­ка­ли, осе­ћа­мо 
због ње­го­ве пре­ра­не смр­ти пре­ва­зи­ла­
зи огром­но по­што­ва­ње ко­је пре­ма ње­му 
осе­ћа­мо, сре­ћа и за­хвал­ност што смо га 
по­зна­ва­ли, де­ли­ли исте иде­а­ле, бо­ри­ли 
се са њим ра­ме уз ра­ме и за­јед­но про­жи­
ве­ли мно­ге ле­пе, али и гор­ке тре­нут­ке.
Зо­ра­нов жи­вот, бор­ба, упор­ност, по­жр­

тво­ва­ње и ус­пе­си учи­ни­ли су по­но­сним 
ка­ко ње­го­ву би­о­ло­шку по­ро­ди­цу, та­ко и 
ње­го­ву ши­ру по­ро­ди­цу, ње­го­ву Срп­ску 
ра­ди­кал­ну стран­ку. Зо­ран Кра­сић је свој 
жи­вот по­све­тио бор­би за срп­ске на­ци­о­
нал­не ин­те­ре­се и до­бр­о­бит свих гра­ђа­на 
Ср­би­је, али је сва­ки сло­бо­дан тре­ну­так 
про­во­дио са сво­јом су­пру­гом Би­ља­ном, 
си­ном Дра­га­ном и ћер­ком Та­ром.
Иа­ко је ро­ђен у Бе­о­гра­ду, где је про­вео 

де­тињ­ство и нај­ве­ћи део про­фе­си­о­нал­
не ка­ри­је­ре, Зо­ран је по­себ­ну ве­зу имао 
са ју­гом Ср­би­је – То­пли­цом из ко­је по­ти­
че и по­себ­но Ни­шом, у ко­ме се шко­ло­вао, 
за­вр­шио гим­на­зи­ју „Бо­ра Стан­ко­вић” и 
Прав­ни фа­кул­тет, у ко­ме је про­вео мла­
дост, за­сно­вао по­ро­ди­цу и за­по­чео бри­
ли­јант­ну прав­нич­ку и по­ли­тич­ку ка­ри­
је­ру. Пр­во за­по­сле­ње, у фа­бри­ци чо­ко­ла­
де „Ин­ка”, Зо­ра­на је од­ве­ло у Про­ку­пље, 
по­том је во­дио По­љо­при­вред­ни ком­би­
нат Обреж код Вар­ва­ри­на, да би се вра­
тио у свој Ниш, нај­пре у пред­у­зе­ће „Ђу­ка 
Ди­нић”, ода­кле је пре­шао у Фонд за пен­
зиј­ско и ин­ва­лид­ско оси­гу­ра­ње.
По ус­по­ста­вља­њу ви­ше­стра­нач­ког си­

сте­ма Зо­ран се учла­њу­је у На­род­ну ра­
ди­кал­ну стран­ку, уче­ству­је у пра­вље­њу 
ње­ног ста­ту­та и фор­ми­ра­њу од­бо­ра у 
Ни­шу, да би као пред­став­ник ни­шког 
од­бо­ра На­род­не ра­ди­кал­не стран­ке, 23. 
фе­бру­а­ра 1991. го­ди­не, у Кра­гу­јев­цу уче­
ство­вао на осни­вач­ком кон­гре­су Срп­
ске ра­ди­кал­не стран­ке. За пред­сед­ни­ка 
оп­штин­ског од­бо­ра Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке у Ни­шу иза­бран је 1992. го­ди­не,  
а по­том и за са­ве­зног по­сла­ни­ка. Био је 
је­дан од глав­них ор­га­ни­за­то­ра про­те­
ста про­тив оку­па­ци­је Ре­пу­бли­ке Срп­ске 
Кра­ји­не 1995. го­ди­не, док је ру­ко­вод­ство 
стран­ке, на че­лу са пред­сед­ни­ком др Во­
ји­сла­вом Ше­ше­љем, би­ло у за­тво­ру у 
Гњи­ла­ну.
Оба­вљао је ду­жност ми­ни­стра тр­го­ви­

не у Вла­ди на­род­ног је­дин­ства од 1998. 
до 2000. го­ди­не, да би по од­ла­ску Во­ји­
сла­ва Ше­ше­ља у Ха­шки три­бу­нал пре­у­
зео ње­гов ман­дат на­род­ног по­сла­ни­ка 
и ме­сто прав­ног са­вет­ни­ка у ха­шком 
по­ступ­ку. До­при­нос Зо­ра­на Кра­си­ћа Ше­
ше­ље­вој ха­шкој по­бе­ди и раз­би­ја­њу Ха­
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Одав­но ме ло­ша вест ни­је по­
го­ди­ла као она од 2. мар­та о те­
шкој бо­ле­сти мог ко­ле­ге, при­ја­
те­ља и бра­та Зо­ра­на Кра­си­ћа.
Од то­га да­на до 12. апри­ла 

стре­пе­ла сам и на­да­ла се. Ми­сли­
ла сам да та­ква сте­на од чо­ве­ка 
мо­ра по­бе­ди­ти. Сви смо се на­да­
ли и ве­ро­ва­ли. Ве­ро­вао је и он. И 
бо­рио се. До по­след­њег да­на.
Раз­го­ва­ра­ли смо сва­ки дан. 

Ви­ђа­ли се док је био у бол­ни­ци. 
При­ча­ли о све­му. Ша­ли­ли се. По­
не­кад сам му у очи­ма, и по­ред ре­
чи оп­ти­ми­зма, ви­де­ла и без­на­ђе. 
Је­дан­пут, ка­да ни­је био у баш до­
бр­ом ста­њу, а ја му се сме­шка­ла, 
ре­као ми је: „Не бој се! Што си се 
упла­ши­ла?” Ја, лу­да, ми­сли­ла не­
ће при­ме­ти­ти! Ни­је му про­ма­
кло. А и ка­ко би! Су­ви­ше смо се 
до­бро по­зна­ва­ли.
При­се­ћам се Зо­ра­на из сту­

дент­ских да­на. Та­да смо се упо­
зна­ли. Пре ви­ше од че­тр­де­сет 
го­ди­на. Он сту­дент ни­шког, а ја 
са­ра­јев­ског Прав­ног фа­кул­те­та. 
Сре­ли смо се два­де­се­так го­ди­на 
ка­сни­је. По­чет­ком 1997. го­ди­не. 
На јед­ном стра­нач­ком са­стан­ку у 
Па­ри­ској ули­ци у Бе­о­гра­ду. Кре­
ну­ли смо јед­но пре­ма дру­гом и 
го­то­во исто­вре­ме­но из­го­во­ри­ли: 
„Је­си ли ти онај Кра­сић...?” „Је­си ли ти она Вје­ри­ца...?” 
При­се­ти­ли се Мар­ша сту­де­на­та пра­ва та­да­шње Ју­
го­сла­ви­је ко­ји је ор­га­ни­зо­вао Прав­ни фа­кул­тет у 
Ни­шу, а глав­ни ор­га­ни­за­тор био он, Зо­ран Кра­сић. 
Кра­са, та­ко су га зва­ле Ни­шли­је, а при­хва­ти­ли сви 
ми ко­ји смо им та­да би­ли го­сти. Обо­је смо би­ли из­
не­на­ђе­ни ко­ли­ко смо о том мар­шу има­ли да при­
ча­мо и ко­ли­ко се љу­ди, ко­ји су та­да би­ли ко зна где, 
се­ћа­мо. 
И, ето. Та­ко је по­че­ло и тра­ја­ло до 12. апри­ла. Са­

рад­ња, при­ја­тељ­ство, бор­ба, по­ра­зи, по­бе­де... Све 
смо де­ли­ли. И сва­шта ис­тр­пе­ли.  Увек си­гур­ни да 
иде­о­ло­ги­ју срп­ског на­ци­о­на­ли­зма и Во­ји­сла­ва Ше­
ше­ља не­ће­мо из­да­ти, па ма­кар „`леба не је­ли”, ка­ко 
је Зо­ћа знао да ка­же.
Не­мо­гу­ће је из­ра­чу­на­ти ко­ли­ко смо вре­ме­на про­

ве­ли за­јед­но. У цен­тра­ли Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
у На­род­ној скуп­шти­ни Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, у оби­ла­
ску стра­нач­ких од­бо­ра и ску­по­ва ши­ром Ср­би­је...
Де­ша­ва­ло се да по цео дан ни реч не про­го­во­ри­

мо. Сва­ко за­ду­бљен у свој ком­пју­тер. По­себ­но ка­да 
се ра­ди­ло за Хаг. Исти­на, као прав­ни са­вет­ник др 

Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља, Кра­сић је ра­дио нај­ви­ше. Он је 
увек ра­дио нај­те­же и нај­о­бим­ни­је под­не­ске. Дра­го 
ми је да су сви об­ја­вље­ни у Ше­ше­ље­вим књи­га­ма.
Ка­да смо од­ла­зи­ли на те­рен је­два смо успе­ва­ли 

да кре­не­мо из од­бо­ра. Сви су хте­ли да при­ча­ју са 
Зо­ра­ном, а он је за сва­ко­га имао и вре­ме­на и раз­у­
ме­ва­ња. Чо­век је про­сто био обо­жа­ван.
За­јед­но смо ура­ди­ли хи­ља­де аманд­ма­на и сва­

ки обра­зла­га­ли на сед­ни­ца­ма На­род­не скуп­шти­не. 
Не­ка­да и по це­лу ноћ. Бо­же, ка­кав је то чо­век био! 
Сва­ки пут ка­да за­вр­шим пи­са­ње аманд­ма­на пре 
ње­га, пи­та­ла бих га да ми да да му по­мог­нем. И сва­
ки пут је од­го­ва­рао: „Иди ти, Вје­р­ка, бр­зо ћу ја.” Ако 
он за­вр­ши пре ме­не, са­мо би при­шао и узео део мог 
ма­те­ри­ја­ла да ми по­мог­не.
На­рав­но, би­ло је и вре­ме­на за раз­го­вор. То је не­

ка­да тра­ја­ло са­ти­ма. При­ча­ли смо о ста­њу у Ср­би­ји, 
о по­ли­ти­ци, о стран­ци, о Ше­ше­ље­вом там­но­ва­њу... 
о све­му. На­рав­но, де­ли­ли смо и при­ват­ност. И ле­пе 
и ру­жне ства­ри. По­де­ли­ли смо мно­го тај­ни, си­гур­
ни да оно што ка­же­мо јед­но дру­гом оста­је ме­ђу на­
ма. Би­ло је и те­шких тре­ну­та­ка, али ми су­зу ни­ка­



стран­ке у Скуп­шти­ни АП Вој­
во­ди­не од­ба­ци­ла ини­ци­ја­ти­
ву Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке 
за фор­ми­ра­ње Срп­ско – ру­ског 
ху­ма­ни­тар­ног цен­тра на про­
сто­ру Вој­во­ди­не, огром­на по­
др­шка гра­ђа­на, пре­ко 30.000 
са­ку­пље­них пот­пи­са и ре­ал­на 
по­тре­ба за обра­зо­ва­њем јед­ног 
ова­квог цен­тра, до­дат­но мо­ти­
ви­шу Срп­ску ра­ди­кал­ну стран­
ку да на­ста­ви да ин­си­сти­ра на 
ње­го­вом фор­ми­ра­њу.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка 

Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка 
не­ће од­у­ста­ти од ини­ци­ја­ти­ве 
да се на про­сто­ру АП Вој­во­ди­не 
фор­ми­ра цен­тар за хит­не ин­
тер­вен­ци­је у ван­ред­ним си­ту­
а­ци­ја­ма у са­рад­њи са брат­ском 
Ру­ском Фе­де­ра­ци­јом, по узо­ру 
на по­сто­је­ћи Срп­ско – ру­ски ху­
ма­ни­тар­ни цен­тар у Ни­шу.
Без об­зи­ра што је вла­да­ју­ћа 

ве­ћи­на ко­ју пред­во­ди Срп­ска 
на­пред­на стран­ка, уз по­др­шку 
Чан­ко­ве Ли­ге со­ци­јал­де­мо­кра­
та Вој­во­ди­не и Де­мо­крат­ске 

нај­о­штри­је осу­ђу­је скан­да­ло­
зан, иг­но­рант­ски став пред­сед­
ни­ка по­кра­јин­ске вла­де Иго­ра 
Ми­ро­ви­ћа, ко­ји је био ду­жан 
да Скуп­шти­ни АП Вој­во­ди­
не упу­ти ми­шље­ње по­во­дом 
ини­ци­ја­ти­ве Срп­ске ра­ди­кал­
не стран­ке. По­кра­јин­ска вла­да 
ни­је упу­ти­ла ни­ка­кво ми­шље­
ње, нај­гру­бље иг­но­ри­шу­ћи на 
тај на­чин 31.157 гра­ђа­на, ко­ји 
су сво­јим пот­пи­си­ма по­др­жа­ли 
иде­ју да се на про­сто­ру се­вер­не 
срп­ске по­кра­ји­не фор­ми­ра Срп­
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Не одустајемо од Српско – руског 
хуманитарног центра у Војводини!

да ни­је ви­део. Не за­то што не бих за­пла­ка­ла пред 
њим, већ због то­га што ја рет­ко пла­чем. Ми­сли­ла 
сам да не­ћу ни ка­да се ово де­си. Али, дра­ги мој Зо­ћо, 
мо­рам. Ово баш бо­ли!
Не­дав­но ми је ре­као да је он за­пра­во сре­ћан чо­век. 

Ра­ди оно у шта ве­ру­је. Има див­ну по­ро­ди­цу. На сво­ју 
Би­ља­ну, Та­ру и Дра­га­на је био ве­о­ма по­но­сан. При­
хва­тио је као ро­ђе­не и Та­ри­ног Мар­ка и Дра­га­но­ву 
Ми­лу, за­до­во­љан што су, ка­ко је ре­као „див­на де­ца из 
че­сти­тих по­ро­ди­ца”.
Не­до­ста­ја­ће ми дру­же­ње и при­ја­тељ­ство са Зо­

ћом. У ства­ри, већ не­до­ста­је. Ни­ка­да ни­сам има­ла, 
ни­ти ћу има­ти, та­квог при­ја­те­ља. За ви­ше од два­де­

сет го­ди­на ни­ка­да се ни­смо ни спо­реч­ка­ли. Раз­ли­чи­
та ми­шље­ња смо увек успе­ва­ли да ускла­ди­мо у за­
јед­нич­ко. Сва­ку му­ку ле­чи­ли смо на­шим ин­тер­ним 
ша­ла­ма и ве­ро­ва­ли да по­сле ки­ше до­ла­зи сун­це. Са 
оп­ти­ми­стом ка­кав је он био ни­је ни мо­гло дру­га­чи­је.
Ни­сам же­ле­ла да ово мо­је јав­но опра­шта­ње од ве­

ли­ког при­ја­те­ља, ве­ли­ког чо­ве­ка и са­бор­ца бу­де па­
те­тич­но, али ни­је ни мо­гло без емо­ци­ја.
Ка­жу, ко­га не­ма без ње­га се мо­же. Ка­да је у пи­та­

њу Зо­ран Кра­сић, то ће би­ти те­шко. Ско­ро не­мо­гу­ће. 
За­дао нам је те­шке за­дат­ке и на­ста­ви­ће­мо. За­вр­ши­
ће­мо све што он ни­је ус­пео.
Не­ка му је ла­ка зе­мља! Бог ду­шу да му про­сти.



са­рад­ње са брат­ском Ру­си­јом до­
но­си чист бе­не­фит и кон­крет­ну 
ко­рист за све гра­ђа­не ко­ји жи­ве 
на про­сто­ру Ре­пу­бли­ке Ср­би­је.
Иа­ко ни­је би­ло сне­га, да по­

кри­је брег, сва­ка по­ли­тич­ка 
„звер­ка” у Скуп­шти­ни АП Вој­во­
ди­не је ја­сно по­ка­за­ла свој траг. 
Без­у­спе­шно тра­га­ју­ћи и не­му­
што ин­си­сти­ра­ју­ћи на фор­мал­
но-прав­ним про­пу­сти­ма у зах­
те­ву Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
вла­да­ју­ћи на­пред­ња­ци, со­ци­
ја­ли­сти и СВМ, пот­по­мог­ну­ти 
Чан­ком, де­мо­кра­та­ма и ДЈБ, 
сло­жи­ли су се да од­би­ју ини­ци­
ја­ти­ву за Срп­ско – ру­ски цен­тар 

ско – ру­ски ху­ма­ни­тар­ни цен­
тар. Ми­ро­вић иде­ју за фор­ми­
ра­ње Срп­ско – ру­ског цен­тра у 
Вој­во­ди­ни на­зи­ва по­ли­ти­кант­
ством и бес­по­треб­ним ду­пли­ра­
њем ка­па­ци­те­та, а на сва зво­на 
ве­ли­ча пре­ко­гра­нич­ну са­рад­њу 
у обла­сти ци­вил­не за­шти­те са 
Хр­ват­ском и Европ­ском уни­јом 
и на­ја­вљу­је отва­ра­ње цен­тра 
за ван­ред­не си­ту­а­ци­је у Но­вом 
Са­ду. Ми­ро­ви­ћу је при­хва­тљи­ва 
са­рад­ња са Хр­ват­ском, ЕУ, су­тра 
и са НА­ТО, са­мо не са Ру­ском Фе­
де­ра­ци­јом.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка је 

ми­шље­ња да би­ло ко­ји об­лик 

у Вој­во­ди­ни. Ни­је про­блем фор­
мал­но- прав­не при­ро­де, не­го су­
штин­ске, са­др­жин­ске.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка се 

за­хва­љу­је свим гра­ђа­ни­ма ко­ји 
су нам да­ли све­срд­ну по­др­шку 
у на­ме­ри да се фор­ми­ра Срп­ско 
– ру­ски ху­ма­ни­тар­ни цен­тар у 
Вој­во­ди­ни. Срп­ски ра­ди­ка­ли 
ће на­ста­ви­ти да ин­си­сти­ра­ју на 
то­ме да се, на про­сто­ру АП Вој­
во­ди­не, фор­ми­ра озби­љан, са­
вре­мен и ефи­ка­сан цен­тар за 
хит­не ин­тер­вен­ци­је у са­рад­њи 
са брат­ском Ру­ском Фе­де­ра­ци­
јом, јер је то ин­те­рес свих гра­ђа­
на ко­ји жи­ве у овом де­лу Ср­би­је.
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Одржана седница 	
Централне отаџбинске управе 	
у Хртковцима!
У суботу, 22. сеп­тем­бра, 

на отво­ре­ном про­сто­ру по­
крај ку­ће Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља 
у Хрт­ков­ци­ма, оку­пи­ли су се 
функ­ци­о­не­ри Срп­ске ра­ди­
кал­не стран­ке из свих срп­
ских зе­ма­ља и одр­жа­на је 10. 
сед­ни­ца Цен­трал­не отаџ­бин­
ске упра­ве.
На сед­ни­ци су јед­но­гла­сно 

иза­бра­ни но­ви чла­но­ви Упра­
ве: Ду­шко Се­ку­лић из Под­го­
ри­це, Ми­ро­слав Не­шко­вић из 
Ба­ји­не Ба­ште, Мар­ко Па­у­но­
вић из Бе­о­гра­да и Ан­дри­ја­
на Ар­на­у­то­вић из Бе­о­гра­да. 
Утвр­ђен је из­нос чла­на­ри­не 
за 2019. го­ди­ну и до­го­во­ре­
не су про­ме­не кри­те­ри­ју­ма за 
одр­жа­ва­ње го­ди­шњих скуп­
шти­на оп­штин­ских и град­
ских од­бо­ра. Би­ло је ре­чи и о 
број­ним ак­ту­ел­ним по­ли­тич­ким пи­та­њи­ма, пре све­га о ста­ву Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке у ве­зи 
са тре­нут­ном си­ту­а­ци­јом на Ко­со­ву и Ме­то­хи­ји и о најбољем ре­ше­њу ко­сов­ског про­бле­ма ко­је 
би срп­ски ра­ди­ка­ли тре­ба­ло да по­ну­де це­ло­куп­ној срп­ској јав­но­сти и по­ли­ти­ча­ри­ма ко­ји су у 
по­зи­ци­ји да до­но­се од­лу­ке.
Сед­ни­ца је про­те­кла у из­у­зет­но при­јат­ној и кон­струк­тив­ној ат­мос­фе­ри. На са­мом кра­ју на­

ја­вље­но је ско­ро одр­жа­ва­ње сед­ни­це Пред­сед­нич­ког ко­ле­ги­ју­ма, на ко­јој ће де­таљ­но би­ти 
пре­ци­зи­ран ко­на­чан став срп­ских ра­ди­ка­ла у ве­зи са про­бле­ма­ти­ком ју­жне срп­ске по­кра­ји­не. 
Та­ко­ђе је кон­ста­то­ва­но да срп­ски ра­ди­ка­ли, упр­кос број­ним те­шко­ћа­ма и пре­пре­ка­ма, са не­
сма­ње­ним ен­ту­зи­ја­змом оче­ку­ју пред­сто­је­ће стра­нач­ке ак­тив­но­сти.
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Кућа Војислава Шешеља

Проф. др Војислав Шешељ је пре неколико месеци купио кућу у Хртковцима од Александре 
Падров, истакнуте уметнице и дугогодишње солисткиње Радио-телевизије Војводине, која 
се преселила у Сремску Митровицу, где је запослена као професор музике у музичкој школи 
“Петар Кранчевић”. Кућа је купљена првенствено да би служила потребама Српске радикалне 
странке и у њој су смештени: седиште месног одбора Хртковци и седиште Сремског окружног 
одбора, главна канцеларија Комитета за одбрану Војислава Шешеља и канцеларија Централне 
отаџбинске управе. Радови у кући још увек су у току, али фасада је завршена – прекречена у 
радикалску плаву боју, а на бочним странама постављен је неонски натпис “Кућа Војислава 
Шешеља”.



Шешељ против Хага, неуморан
Пише: Вјерица Радета, потпредседник Српске радикалне странке и потпредседник 
Народне скупштине Републике Србије

де­вет та­ча­ка оп­ту­жни­це. Су­ди­
ја Ан­то­не­ти је на­кон из­ри­ца­
ња пре­су­де ре­као да је Ше­шељ 
сло­бо­дан чо­век. Сло­бо­дан, не­го 
шта! Био је то и док је два­на­
ест го­ди­на бо­ра­вио у зи­ди­на­ма 
Ше­ве­нин­ге­на. Не огле­да се сло­
бо­да са­мо у то­ме да ли не­ко мо­
же да ше­та куд год по­же­ли, или 
је по не­чи­јој во­љи за­то­чен у не­
ком ка­за­ма­ту. Сло­бо­да је има­
ти хра­бро­сти су­прот­ста­ви­ти 
се ја­чем од се­бе. И по­бе­ди­ти га. 
Ше­шељ се су­прот­ста­вио и су­ди­
ја­ма и ту­жи­о­ци­ма Ха­шког три­
бу­на­ла. Ни се­кре­та­ри­ја­ту ни­је 
остао ду­жан. Му­ку су му­чи­ли с 
њим и про­кли­ња­ли дан ка­да је 
до­шао у Ше­ве­нин­ген. По­ка­ја­
ла се и Кар­ла дел Пон­те што је 

Не­за­ко­ни­та од­лу­ка жал­бе­ног 
ве­ћа Ме­ха­ни­зма за ме­ђу­на­род­
не кри­вич­не су­до­ве ин­спи­ри­
са­ла је др Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља да 
на се­би свој­ствен на­чин зга­зи 
Ме­ха­ни­зам, као што је то већ 
ура­дио са ње­го­вим прет­ход­ни­
ком, Ме­ђу­на­род­ним кри­вич­
ним су­дом за рат­не зло­чи­не у 
бив­шој Ју­го­сла­ви­ји.
На­кон осло­ба­ђа­ју­ће пре­су­де 

ко­ју је 31. мар­та 2016. го­ди­не 
др Во­ји­сла­ву Ше­ше­љу из­ре­кло 
пре­тре­сно ве­ће Ха­шког три­бу­
на­ла усле­ди­ла је жал­ба ха­шког 
ту­жи­ла­штва, а по­том и пр­ва 
осу­ђу­ју­ћа пре­су­да пред­сед­ни­ку 
срп­ских ра­ди­ка­ла.
Пре­тре­сно ве­ће осло­бо­ди­ло 

је Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља по свих 

по­слу­ша­ла Зо­ра­на Ђин­ђи­ћа ка­
да је од ње тра­жио да во­ди Ше­
ше­ља и да га не вра­ћа у Ср­би­ју. 
Ше­шељ је сам от­пу­то­вао, ка­ко 
во­ли да ка­же, на ду­жи слу­жбе­
ни пут, и хва­ла Бо­гу, вра­тио се 
са де­се­ти­на­ма хи­ља­да стра­на 
пре­то­че­них у књи­ге. Об­ја­вио 
је све што се у ха­шкој суд­ни­ци 
де­ша­ва­ло, али и све оно што је 
у Ср­би­ји об­ја­вље­но о ње­му, о 
ње­го­вом су­ђе­њу, о Срп­ској ра­
ди­кал­ној стран­ци... Об­ја­вио је 
и не­ко­ли­ко на­уч­них књи­га ко­
је је при­пре­мао у при­тво­ру Ха­
шког три­бу­на­ла. При­пре­мао и 
пи­сао. Ру­ком. Без ком­пју­те­ра и 
би­ло ка­кве пи­са­ће ма­ши­не. И 
за­то че­сто ка­же да ни­је­дан дан 
про­ве­ден у Ха­гу за ње­га ни­је 
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не­ко бу­де про­гла­шен кри­вим и 
ка­жњен ду­го­го­ди­шњом ка­зном 
за­тво­ра и да на та­кву пре­су­ду не 
мо­же да уло­жи жал­бу. Али жал­
бе­но ве­ће је очи­глед­но ин­стру­и­
са­но да до­не­се та­кву не­за­ко­ни­ту 
пре­су­ду, да Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља 
осу­ди на де­сет го­ди­на за­тво­ра да 
би се ко­ли­ко-то­ли­ко „по­кри­ло” 
ско­ро два­на­ест го­ди­на ње­го­вог 
бо­рав­ка у ха­шком ка­за­ма­ту. Осу­
ђен је, ка­ко су на­ве­ли, „за под­сти­
ца­ње де­пор­та­ци­је и про­гон Хр­ва­
та из Хрт­ко­ва­ца у Вој­во­ди­ни”. 
За­што су иза­бра­ли Хрт­ков­

це? За­то што мр­зе Ср­би­ју и што 
же­ле да учи­не услу­гу се­па­ра­ти­
сти­ма да, ка­да им то за­тре­ба, 
мо­гу да твр­де да су Ср­би про­го­
ни­ли Хр­ва­те из Хрт­ко­ва­ца. На­
рав­но да то ни­је тач­но, тач­но је 
да ни­је­дан Хр­ват ни­је на­пу­стио 
Хрт­ков­це за­то што га је не­ко те­
рао. Ни­је­дан! Раз­ме­њи­ва­ли су 
ку­ће и до­би­ја­ли срп­ске ви­ле за 
сво­је скром­не ку­ће у Хрт­ков­ци­
ма. За­то што су Ср­би мо­ра­ли да 
на­пу­сте сво­је ку­ће у Ре­пу­бли­
ци Срп­ској Кра­ји­ни, а Хр­ва­ти су 
мо­гли да би­ра­ју. До­бро­вољ­но, 
без при­ти­ска.
Уо­ста­лом, су­ди­ја Ан­то­не­ти 

је код из­ри­ца­ња пр­во­сте­пе­
не пре­су­де на­вео: „Мо­ти­ви у 
Хрт­ков­ци­ма би­ли су пре све­га 
лич­не при­ро­де и по­тре­ба да се 

био уза­лу­дан. И ни­је. Ше­шељ је 
та­мо био у ми­си­ји од­бра­не срп­
ских на­ци­о­нал­них ин­те­ре­са и 
ча­сти до­бро­во­ља­ца Срп­ске ра­ди­
кал­не стран­ке. У успе­шној ми­си­ји.
Це­ла Ср­би­ја је гле­да­ла ноћ­не 

пре­но­се Ше­ше­ље­вог су­ђе­ња и 
ди­ви­ла се ње­го­вом бри­љант­
ном уму и исто­риј­ском и прав­
нич­ком зна­њу, али и до­сет­ка­ма 
и др­ском и без­о­бра­зном од­но­су 
пре­ма сви­ма ко­ји су у суд­ни­ци 
би­ли ис­пред ње­га. Он је је­ди­ни 
ко­ји ни­ка­да ни­је устао пред су­
ди­ја­ма Ха­шког три­бу­на­ла. Јер, 
чет­нич­ки вој­во­да не уста­је ло­
ши­ји­ма од се­бе!
Осло­ба­ђа­ју­ћа пре­су­да, по­сле 

два­на­ест го­ди­на ро­би­је и хе­рој­
ске бор­бе, би­ла је је­ди­но мо­гу­ће 
ре­ше­ње. Та­ква пре­су­да ни­је за­до­
во­љи­ла мен­то­ре и ство­ри­те­ље 
Ха­шког три­бу­на­ла. За­то је ту­жи­
ла­штво уло­жи­ло жал­бу, а жал­
бе­но ве­ће до­не­ло не­за­ко­ни­ту 
од­лу­ку и др Во­ји­сла­ву Ше­ше­љу 
из­ре­кло ка­зну од де­сет го­ди­на 
за­тво­ра. Пре­су­да је не­за­ко­ни­та 
и не мо­же би­ти ко­нач­на. Ан­гло­
сак­сон­ско пра­во, по ко­јем по­сту­
па Ме­ха­ни­зам у Ха­гу, не пред­ви­
ђа мо­гућ­ност да се у жал­бе­ном 
по­ступ­ку осло­ба­ђа­ју­ћа пре­су­да 
пре­тво­ри у осу­ђу­ју­ћу. Не пред­ви­
ђа то ни Ста­тут Три­бу­на­ла, од­но­
сно Ме­ха­ни­зма. Не­мо­гу­ће је да 

обез­бе­ди сме­штај Ср­би­ма ко­ји 
су оста­ли без кро­ва над гла­вом. 
Из го­во­ра Ше­ше­ља не мо­же да 
се за­кљу­чи да је уче­ство­вао ди­
рект­но у раз­ме­ни ку­ћа, а што је 
при­ка­за­но као глав­но сред­ство 
за про­те­ри­ва­ње Хр­ва­та.”
Др Во­ји­слав Ше­шељ се у Ха­

шком три­бу­на­лу бра­нио сам, 
али је пре од­ла­ска у Хаг фор­ми­
рао Тим ко­ји му је по­ма­гао при­
пре­му од­бра­не. Мно­го је љу­ди 
про­шло кроз тај тим, мно­ги су 
оти­шли, али има нас ко­ји смо 
оста­ли и са­да на­ста­вља­мо рад у 
но­вом ти­му. Лич­но сам по­но­сна 
што сам би­ла у пр­вом са­ста­ву 
Ти­ма за од­бра­ну и што сам као 
члан тог ти­ма са­че­ка­ла пред­
сед­ни­ка по по­врат­ку са слу­жбе­
ног пу­та. На­жа­лост, нај­бо­љи 
ме­ђу на­ма не­ће би­ти део но­вог 
ти­ма. Зо­ран Кра­сић, чо­век ко­
ји је до по­след­њег да­на жи­во­та 
ра­дио нај­ви­ше и нај­бо­ље.
Др Во­ји­слав Ше­шељ је већ 

под­нео зах­тев Ме­ха­ни­зму у Ха­
гу да му се омо­гу­ћи пра­во на 
ула­га­ње жал­бе на дру­го­сте­пе­ну 
пре­су­ду и да му се од­ре­ди рок 
за на­ја­ву жал­бе. Ту­жи­ла­штво 
је у свом од­го­во­ру на Ше­ше­љев 
зах­тев тра­жи­ло да се зах­тев 
од­би­је, а Ше­шељ је уло­жио ре­
пли­ку на од­го­вор ту­жи­ла­штва. 
То је по­че­так но­ве фа­зе бор­бе 
са Ха­шким три­бу­на­лом, са­да 
Ме­ха­ни­змом за ме­ђу­на­род­не 
кри­вич­не су­до­ве. За­то му је по­
тре­бан но­ви тим ко­ји ће по­ма­
га­ти при­пре­му од­бра­не. У но­ви 
тим Ше­шељ је иза­брао Вје­ри­цу 
Ра­де­та, за ше­фа ти­ма, Не­ма­њу 
Ша­ро­ви­ћа, Пе­тра Јо­ји­ћа, Уро­ша 
Кр­ши­ћа, Ми­ро­љу­ба Иг­ња­то­
ви­ћа, Ру­жи­цу Ни­ко­лић, Љи­ља­
ну Ми­хај­ло­вић, Ма­ри­ју Ми­хаљ, 
Фи­ли­па Сто­ја­но­ви­ћа и Алек­
сан­дру Бе­ла­чић. За кејс ме­на­
џе­ра ти­ма иза­бра­о је Ан­дри­ја­ну 
Ар­на­у­то­вић. Но­ви тим је по­чео 
да ра­ди и ра­ди­ће­мо до ко­нач­не 
ха­шке Ше­ше­ље­ве по­бе­де.
Тим ће нај­ве­ћи део вре­ме­на 

про­во­ди­ти у Хрт­ков­ци­ма, та­
мо ће се ди­рект­но при­ку­пља­ти 
до­ка­зи, узи­ма­ти из­ја­ве од свих 
ста­нов­ни­ка Хрт­ко­ва­ца, а ра­ди­
ће се у Ше­ше­ље­вој ку­ћи, у ко­јој 
је и глав­на кан­це­ла­ри­ја Ко­ми­
те­та за од­бра­ну др Во­ји­сла­ва 
Ше­ше­ља.
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Следећи потез Војислава Шешеља 

Пише: Александра Белачић, члан Председничког колегијума Српске радикалне странке

- разбијање мита о геноциду у Сребреници!

Тре­ћи део ове сту­ди­је об­ја­вљен 
је пре ви­ше ме­се­ци, дру­ги део из­
ла­зи из штам­пе до Ме­ђу­на­род­ног 
бе­о­град­ског сај­ма књи­га ко­ји ће 
се одр­жа­ти кра­јем ок­то­бра, док се 
из­ла­зак пр­вог де­ла оче­ку­је по­чет­
ком 2019. го­ди­не. 
Во­ји­слав Ше­шељ је у ви­ше на­

вра­та го­во­рио о књи­га­ма ко­је 
пи­ше и на­гла­ша­вао да је у Сре­бре­
ни­ци до­шло до кри­вич­ног де­ла 
стре­ља­ња рат­них за­ро­бље­ни­ка, 
али да је стре­ља­но нај­ви­ше 1200 
за­ро­бље­ни­ка, вој­но спо­соб­них 
му­шка­ра­ца. Ше­шељ у сва­кој при­
ли­ци ис­ти­че да је број­ка од 8372 
жр­тве, ко­ју му­сли­ма­ни упо­р­но на­
ме­ћу, не­ре­ал­но уве­ћа­на уз по­моћ 

По­след­ње две го­ди­не пред­сед­
ник Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке 
проф. др Во­ји­слав Ше­шељ за­у­зет 
је пи­са­њем на­уч­ног де­ла о Сре­
бре­ни­ци. Оно што је у по­чет­ку 
тре­ба­ло да бу­де јед­на књи­га, пре­
ра­сло је у тро­том­ни на­уч­ни про­
је­кат у ко­ме ће Во­ји­слав Ше­шељ 
до­ка­за­ти да у Сре­бре­ни­ци ни­је 
би­ло ге­но­ци­да. Ли­дер срп­ских ра­
ди­ка­ла са­ку­пио је из­у­зет­но обим­
ну и ква­ли­тет­ну ли­те­ра­ту­ру ко­ју 
је па­жљи­во про­у­чио, ко­ри­сте­ћи 
сво­је бо­га­то прав­нич­ко зна­ње да 
ука­же на све не­ло­гич­но­сти у те­зи 
да су Ср­би у Сре­бре­ни­ци из­вр­ши­
ли ге­но­цид над му­сли­ман­ским 
ста­нов­ни­штвом.

стра­ног, за­пад­ног фак­то­ра. Об­зи­
ром да ап­со­лут­но ни­је до­шло до 
стре­ља­ња же­на, де­це, бо­ле­сни­
ка ни­ти ра­ње­ни­ка, а да ге­но­цид 
пре­ста­вља пот­пу­но ма­те­ри­јал­но 
уни­ште­ње јед­не ет­нич­ке, на­ци­
о­нал­не или вер­ске гру­пе, ја­сно је 
да у Сре­бре­ни­ци ни­је мо­гло би­ти 
ге­но­ци­да. То­ком ра­та на про­сто­ру 
бив­ше СФРЈ ни­ка­да ни­је по­сто­ја­
ла на­ме­ра да се гру­па – му­сли­ман­
ски жи­ваљ – уни­шти као та­ква.
У књи­зи ко­ју при­пре­ма Во­ји­

слав Ше­шељ ће об­ра­ди­ти кључ­не 
ха­шке пре­су­де ко­је се ти­чу Сре­
бре­ни­це, као и пре­су­ду Ме­ђу­на­
род­ног су­да прав­де за ко­ју је не­
дво­сми­сле­но до­ка­зао да је не­ле­
гал­на и про­тив­прав­на, об­зи­ром 
да се за­сни­ва на про­тив­прав­ним 
пре­су­да­ма Ха­шког три­бу­на­ла. 
По­ред то­га, он ана­ли­зи­ра број­не 
стра­не из­во­ре, ме­ђу ко­ји­ма се ис­
ти­че из­ве­штај Хо­ланд­ског ин­сти­
ту­та за рат­ну до­ку­мен­та­ци­ју.
Упо­ре­до са пи­са­њем књи­га, ли­

дер срп­ских ра­ди­ка­ла ак­тив­но 
пра­ти по­сту­пак ко­ји се пред Спе­
ци­јал­ним су­дом у Бе­о­гра­ду во­
ди про­тив гру­пе од осам бив­ших 
при­пад­ни­ка Спе­ци­јал­не бри­га­де 
МУП-а Ре­пу­бли­ке Срп­ске. Срп­ски 
по­ли­цај­ци се те­ре­те за уче­ство­ва­
ње у ма­сов­ном стре­ља­њу у Сре­
бре­ни­ци а по­сту­пак про­тив њих 
по­кре­нут је на осно­ву ла­жних 
оп­ту­жби ко­је су му­сли­ман­ски 
пра­во­суд­ни ор­га­ни пла­си­ра­ли 
ко­рум­пи­ра­ним до­ма­ћим ту­жи­о­
ци­ма. 
На­кон об­ја­вљи­ва­ња но­вих на­

уч­них де­ла Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља, 
сре­бре­нич­ки мит би­ће у пот­пу­
но­сти де­ми­сти­фи­ко­ван и ла­жне 
оп­ту­жни­це ко­је за­сту­па­ју пот­ку­
пље­ни ту­жи­о­ци, стра­ни аген­ти 
и раз­не не­вла­ди­не ор­га­ни­за­ци­је 
ко­је се фи­нан­си­ра­ју из за­пад­них 
фон­до­ва ви­ше не­ће има­ти про­ђу 
у Бе­о­гра­ду. На­кон цен­трал­не про­
мо­ци­је ко­ја ће би­ти одр­жа­на у Бе­
о­гра­ду, Во­ји­слав Ше­шељ ће сво­ја 
на­уч­на де­ла про­мо­ви­са­ти на три­
би­на­ма ши­ром Ср­би­је.
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Британци стрељали у Сребреници?!
Пише: Александра Белачић, члан Председничког колегијума Српске радикалне странке

ност и жа­ли се што они ни­су под­
но­си­ли ни­ка­кве из­ве­шта­је о рат­
ним зло­чи­ни­ма по­сле осло­бо­ђе­
ња (или, ка­ко они ка­жу, „па­да”) 
Сре­бре­ни­це. У тек­сту је опи­са­но 
ка­ко су пре­во­ди­лац Емир Су­ља­
гић и пред­став­ник УН­ХЦР-а Ал­
мир Ра­мић, од­мах на­кон осло­бо­
ђе­ња Сре­бре­ни­це, ви­де­ли јед­ног 
ве­ли­ког и сна­жног бри­тан­ског 
вој­ни­ка ка­ко се јед­не но­ћи вра­
тио сав блат­њав, „као да је це­ле 
но­ћи пу­зао”. Исти вој­ник ка­сни­је 
је ви­ђен ка­ко пе­ре сво­је ства­ри 
– пи­ше у из­ве­шта­ју. Из­вор за тај 
део у из­ве­шта­ју је ин­тер­вју Ал­
ми­ра Ра­ми­ћа из 1999. го­ди­не.
У истом де­лу из­ве­шта­ја по­

ста­вља се пи­та­ње да ли су Бри­
тан­ци мо­гли да от­кри­ју са­зна­ња, 
због уни­ште­ња ко­му­ни­ка­ци­о­ног 
си­сте­ма, али се та­ко­ђе на­во­ди и 
да су мо­гли да ко­ри­сте ко­му­ни­
ка­циј­ска сред­ства вој­них по­сма­
тра­ча Ује­ди­ње­них на­ци­ја или Хо­
ланд­ског ба­та­љо­на. Хо­ланд­ски 
ин­сти­тут за рат­ну до­ку­мен­та­ци­ју 
та­ко­ђе на­во­ди да Вла­да Ве­ли­ке 

Ра­де­ћи на дру­гом то­му сво­је 
но­ве књи­ге „У Сре­бре­ни­ци ни­је 
би­ло ге­но­ци­да”, пред­сед­ник Срп­
ске ра­ди­кал­не стран­ке про­у­чио 
је оби­ман из­ве­штај Хо­ланд­ског 
ин­сти­ту­та за рат­ну до­ку­мен­та­
ци­ју. Овај из­ве­штај из­вор­но је об­
ја­вљен на хо­ланд­ском је­зи­ку, на 
7500 но­ви­нар­ских шлајф­ни, да би 
по­том био пре­ве­ден на ен­гле­ски 
је­зик, гу­сто сло­жен на 3875 стра­
ни­ца и об­ја­вљен на ин­тер­не­ту, 
где је јав­но до­сту­пан сви­ма ко­ји 
се ин­те­ре­су­ју за те­ма­ти­ку ра­та на 
про­сто­ру бив­ше Ју­го­сла­ви­је.
У де­лу хо­ланд­ског из­ве­шта­

ја ко­ји се од­но­си на до­га­ђа­је у 
Сре­бре­ни­ци, проф. др Во­ји­слав 
Ше­шељ на­и­шао је на шо­кан­тан 
по­да­так да је бри­тан­ска је­ди­
ни­ца САС би­ла у Сре­бре­ни­ци за 
вре­ме стре­ља­ња му­сли­ма­на. Из­
ве­штај је са­ста­вљен на осно­ву 
све­до­че­ња при­пад­ни­ка УН­ХЦР-а 
и хо­ланд­ских вој­ни­ка из Сре­бре­
ни­це.
Хо­ланд­ски офи­цир де Ру­и­тер 

пр­ви по­ми­ње бри­тан­ску уме­ша­

Бри­та­ни­је ни­је одо­бри­ла увид у 
ин­фор­ма­ци­је о уме­ша­но­сти је­ди­
ни­це САС у до­га­ђа­је у Сре­бре­ни­ци.
С об­зи­ром на чи­ње­ни­цу да је 

овај по­да­так др­жан у тај­но­сти и 
да пред­ста­вља но­ву ин­фор­ма­
ци­ју чак и за Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља, 
ко­ји нај­ин­тен­зив­ни­је пра­ти све 
ин­фор­ма­ци­је у ве­зи са Сре­бре­ни­
цом, ли­дер ра­ди­ка­ла осно­ва­но 
сум­ња да су Бри­тан­ци уче­ство­
ва­ли у стре­ља­њу му­сли­ма­на. У 
при­лог овој ње­го­вој прет­по­став­
ци иде чи­ње­ни­ца да још увек 
ни­је утвр­ђе­но ко­ја је је­ди­ни­ца 
стре­ља­ла на че­ти­ри ло­ка­ци­је: 
Ора­хо­вац, брана у Петковићима, 
Дом кул­ту­ре Пи­ли­ца и Ко­злук. 
Ин­ди­ка­тив­но је и то што је упра­
во Ве­ли­ка Бри­та­ни­ја би­ла ини­
ци­ја­тор до­но­ше­ња Ре­зо­лу­ци­је 
о ге­но­ци­ду у Сре­бре­ни­ци, иа­ко 
је са­да очи­глед­но да су упра­во 
бри­тан­ске оба­ве­штај­не слу­жбе 
има­ле зна­чај­ну уло­гу, ка­ко у ор­
га­ни­за­ци­ји, та­ко и у при­кри­ва­њу 
по­чи­ње­них зло­чи­на ко­ји су не­
пра­вед­но при­пи­са­ни Ср­би­ма.
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Радикали против шиптарског 
фестивала “Мирдита – Добар дан”!

те”. Уче­сни­ци по­вор­ке но­си­ли 
су фо­то­гра­фи­је на ко­ји­ма су 
при­ка­за­ни не­ки од нај­мон­стру­
о­зни­јих шип­тар­ских зло­чи­на 
по­чи­ње­них над Ср­би­ма и срп­
ским све­ти­ња­ма.
Два кор­до­на по­ли­ци­је спре­чи­

ла су срп­ске ра­ди­ка­ле да при­ђу 
Цен­тру за кул­тур­ну де­кон­та­ми­
на­ци­ју, али про­те­стан­ти се ни­су 
раз­и­шли, већ су пу­шта­њем срп­
ских па­три­от­ских пе­са­ма и на­
сту­пом гу­сла­ра по­ка­за­ли да у Бе­
о­гра­ду још увек има гра­ђа­на ко­ји 
на­ци­о­нал­но до­сто­јан­ство и др­
жав­ни су­ве­ре­ни­тет и ин­те­гри­тет 
ста­вља­ју ис­пред тзв. европ­ских и 
ко­смо­по­лит­ских вред­но­сти.
Оку­пље­ни­ма се обра­тио 

пред­сед­ник Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке, проф. др Во­ји­слав Ше­

Свет­ска јав­ност де­це­ни­ја­ма 
уна­зад ћу­ти о зло­чи­ни­ма по­чи­
ње­ним над Ср­би­ма на Ко­со­ву 
и Ме­то­хи­ји. Бру­тал­на уби­ства, 
про­те­ри­ва­ње, оти­ма­ње ку­ћа и 
ста­но­ва, па­ље­ње цр­ка­ва и ма­на­
сти­ра са­мо су не­ка од звер­ста­
ва ко­ја су про­шла не­ка­жње­но и 
без осу­де. Ма­ло­број­ни шип­тар­
ски зло­чин­ци ко­ји су се на­шли 
пред Ха­шким су­дом осло­бо­ђе­ни 
су на­кон ли­кви­да­ци­ја кључ­них 
све­до­ка оп­ту­жбе.
При­пад­ни­ци ан­ти­срп­ских 

не­вла­ди­них ор­га­ни­за­ци­ја и по­
ли­тич­ких стра­на­ка, исти они 
ко­ји су још 2008. оду­ше­вље­но 
по­здра­ви­ли јед­но­стра­но про­
гла­ше­ње не­за­ви­сно­сти Ко­со­ва, 
упор­ни су у то­ме да усред Бе­о­
гра­да про­мо­ви­шу тзв. др­жа­ву 
Ко­со­во. То су по­ку­ша­ли и овог 
ле­та, ка­да су по че­твр­ти пут 
за­ка­за­ли фе­сти­вал „Мир­ди­та – 
До­бар дан”. На­вод­но је реч о ма­
ни­фе­ста­ци­ји ко­ја про­мо­ви­ше 
тзв. ко­сов­ску кул­ту­ру, а за­пра­во 
је у пи­та­њу бе­срам­на про­мо­ци­
ја ко­сов­ске не­за­ви­сно­сти, уз још 
бе­срам­ни­је ети­ке­ти­ра­ње Ср­ба 
као рат­них зло­чи­на­ца и отво­ре­
но кр­ше­ње Уста­ва и су­ве­ре­ни­
те­та Ср­би­је, бу­ду­ћи да је у при­ја­
ви Ми­ни­стар­ству уну­тра­шњих 
по­сло­ва на­ве­де­но да је реч о „су­
сре­ту срп­ских и ко­сов­ских кул­
тур­них за­јед­ни­ца”.
Ми­ни­стар­ство уну­тра­шњих 

по­сло­ва ни­је на­шло за сход­но 
да за­бра­ни ову про­тив­у­став­
ну ма­ни­фе­ста­ци­ју, али је за­то 
до­не­ло од­лу­ку да за­бра­ни про­
тест­ни скуп Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке. Упр­кос за­бра­ни, срп­
ски ра­ди­ка­ли су се оку­пи­ли, ре­
ше­ни да од­бра­не част Бе­о­гра­да 
и Бе­о­гра­ђа­на. За ме­сто оку­пља­
ња иза­бран је пла­то ис­пред 
Хра­ма Све­тог Са­ве. На­кон што 
су за­па­ље­не све­ће у спо­мен на 
стра­да­ле Ср­бе са Ко­со­ва и Ме­
то­хи­је, по­вор­ка се упу­ти­ла до 
про­сто­ри­ја Цен­тра за кул­тур­ну 
де­кон­та­ми­на­ци­ју, са на­ме­ром 
да спре­чи одр­жа­ва­ње „Мир­ди­

шељ, ко­ји је по­ру­чио: „Из­да­ја у 
срп­ском на­ро­ду мо­гла је при­
вре­ме­но да про­ђе, мо­гла је да 
до­не­се не­во­љу, не­сре­ћу, али ни­је 
мо­гла да по­бе­ди у крај­њем ис­хо­
ду. Ови ко­ји се зо­ву Ини­ци­ја­ти­
ва мла­дих за људ­ска пра­ва, Ли­
бе­рал­но-де­мо­крат­ска пар­ти­ја и 
слич­на ан­ти­срп­ска гов­на, не­ће 
за њих би­ти ме­ста у Бе­о­гра­ду, 
јер ће Бе­о­град свој па­три­о­ти­зам 
са­чу­ва­ти. Бе­о­град ће са­чу­ва­ти 
це­лу Ср­би­ју и осло­бо­ди­ти све 
по­ко­ре­не и оку­пи­ра­не срп­ске 
зе­мље, а ови из­дај­ни­ци би­ће са­
мо као жу­то тру­ло ли­шће по ко­
ме ће сва­ко га­зи­ти, сва­ко пљу­
ва­ти. Они ко­ји има­ју по­том­ке, 
по­том­ци ће их се сти­де­ти за сва 
вре­ме­на. Ти су осу­ђе­ни да пад­ну 
у за­бо­рав, у мрак!”
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по ван­ред­ним прав­ним ле­ко­ви­
ма, ка­ко би се из­бо­ри­ли за об­но­
ву по­ступ­ка.
У број­ним те­ле­ви­зиј­ским еми­

си­ја­ма и из­ја­ва­ма за ме­ди­је ко­је 
су усле­ди­ле, Ше­шељ је на­вео да 
је са­ку­пио ве­ли­ки број ар­гу­ме­на­
та ко­ји иду у при­лог те­зи да по­
сту­пак тре­ба об­но­ви­ти. Об­ја­снио 
је да је при­зна­ње Зве­зда­на Јо­ва­
но­ви­ћа уна­пред при­пре­мље­но, а 
да је ње­гов пот­пис из­ну­ђен ба­ти­
на­ма и прет­ња­ма да ће чла­но­ви 
ње­го­ве по­ро­ди­це би­ти ли­кви­ди­
ра­ни. Ше­шељ је на­вео да у слу­ча­
ју Ле­ги­је та­ко­ђе по­сто­ји ве­ли­ки 
број по­је­ди­но­сти ко­је би мо­гле 
да обо­ре пра­во­сна­жност пре­су­
де и да ће јав­ност бла­го­вре­ме­но 
би­ти упо­зна­та са тим по­је­ди­но­
сти­ма. Ли­дер ра­ди­ка­ла сма­тра 
да Ле­ги­ји тре­ба по­ну­ди­ти на­год­
бу, да до­би­је по­ми­ло­ва­ње од др­
жа­ве и бу­де пу­штен на сло­бо­ду 
пре ис­те­ка ка­зне, али да за­уз­врат 
ра­све­тли дру­ге круп­не зло­чи­не 
о ко­ји­ма по­се­ду­је ин­фор­ма­ци­
је – уби­ства Ива­на Стам­бо­ли­
ћа и Слав­ка Ћу­ру­ви­је, атен­тат 

Проф. др Во­ји­слав Ше­шељ не 
од­у­ста­је од бор­бе са ко­рум­пи­ра­
ним су­ди­ја­ма и оба­ра­ња мон­ти­
ра­них суд­ских про­це­са! На­кон 
ве­ли­чан­стве­не по­бе­де над Ха­
шким три­бу­на­лом, Ше­шељ је 
од­лу­чио да де­мон­стри­ра сво­је 
прав­нич­ко зна­ње и пред до­ма­
ћим су­до­ви­ма. Од­мах по до­но­ше­
њу ове од­лу­ке, ли­дер ра­ди­ка­ла 
ус­пео је да оства­ри оно што се 
чи­ни­ло не­мо­гу­ћим – у за­тво­ру 
у За­бе­ли по­се­тио је пр­во Ми­ло­
ра­да Уле­ме­ка Ле­ги­ју, а са­мо дан 
ка­сни­је и Зве­зда­на Јо­ва­но­ви­ћа. 
И Уле­мек и Јо­ва­но­вић слу­же за­
твор­ске ка­зне од по 40 го­ди­на, 
бу­ду­ћи да су не­ви­но осу­ђе­ни за 
уби­ство Зо­ра­на Ђин­ђи­ћа. Су­ђе­но 
им је у мон­ти­ра­ном по­ступ­ку на­
ру­че­ном од стра­не Ђин­ђи­ће­вих 
нај­бли­жих са­рад­ни­ка, ко­ји су за­
пра­во ини­ци­ја­то­ри атен­та­та на 
ње­га. И Ми­ло­рад Уле­мек и Зве­
здан Јо­ва­но­вић да­ли су Ше­ше­љу 
пу­но­моћ­је ко­јим га овла­шћу­ју да, 
за­јед­но са њи­хо­вим адво­ка­ти­ма, 
пред­у­зи­ма све прав­не рад­ње и 
ула­же под­не­ске ко­ји су по­треб­ни 

на Ву­ка Дра­шко­ви­ћа у Бу­дви и 
уби­ство функ­ци­о­не­ра СПО на 
Ибар­ској ма­ги­стра­ли. Ше­шељ је 
ме­ди­ји­ма та­ко­ђе от­крио ин­фор­
ма­ци­ју да је до су­сре­та са Ле­ги­јом 
и Зве­зда­ном до­шло на њи­хо­ву 
ини­ци­ја­ти­ву, на­кон што је го­ди­
ну да­на без­у­спе­шно по­ку­ша­вао 
да до­ђе до њих.
Све­га не­ко­ли­ко да­на на­кон по­

се­те За­бе­ли, Во­ји­слав Ше­шељ је 
у Спе­ци­јал­ном су­ду у Бе­о­гра­ду 
при­су­ство­вао из­ри­ца­њу пре­су­де 
Ле­ги­ји и Зве­зда­ну за тзв. по­бу­ну 
Је­ди­ни­це за спе­ци­јал­не опе­ра­ци­
је. Пресуда је била ослобађајућа.
Шешељ је тада из­ја­вио да је су­
ђе­ње због на­вод­не по­бу­не ЈСО 
2001. го­ди­не про­цес ре­жи­ран са 
ци­љем да се тај до­га­ђај пред­ста­
ви као по­ку­шај пу­ча. Об­ја­снио је 
да пу­ча ни­је би­ло, да је про­тест 
био на­ја­вљен и да при­пад­ни­ци 
ЈСО на ули­ци ни­су има­ли ре­зер­
вну му­ни­ци­ју, те да су иза­шли у 
прат­њи са­о­бра­ћај­не по­ли­ци­је, 
но­се­ћи са­мо соп­стве­но оруж­је.

Шешељ посетио Легију и Звездана
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пра­ва опо­зи­ци­о­на стран­ка. Ни­
је­дан пред­лог Вла­де ни­је про­
шао без озбиљ­них и ар­гу­мен­
то­ва­них кри­ти­ка ра­ди­кал­ских 
по­сла­ни­ка. Ни­смо, као Ско­то­ва 
опо­зи­ци­ја, „мла­ти­ли пра­зну 
сла­му”, већ озбиљ­но ука­зи­ва­
ли на ло­ше пред­ло­ге и скре­та­
ли па­жњу ка­ко тре­ба ра­ди­ти 
у ин­те­ре­су на­ро­да. Не­ки нас 
кри­ти­ку­ју да ни­смо до­вољ­но 
оштри пре­ма Алек­сан­дру Ву­
чи­ћу и ње­го­вој вла­сти. А је­смо. 
Нај­о­штри­ји. Исти­на, не псу­је­мо, 
не вре­ђа­мо, али кри­ти­ку­је­мо. 
Нај­о­збиљ­ни­је. Кри­ти­ку­је­мо и 

По­сле из­бо­ра 2016. го­ди­не, 
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка се 
вра­ти­ла у На­род­ну скуп­шти­
ну. Пред­во­ђе­ни пред­сед­ни­ком 
стран­ке др Во­ји­сла­вом Ше­ше­
љем, ко­ји је, због ду­жег слу­жбе­
ног пу­та, два­на­ест го­ди­на од­су­
ство­вао из Пар­ла­мен­та, вра­ти­
ли смо се на ве­ли­ка вра­та.
По­врат­ком у пар­ла­мен­тар­ни 

жи­вот Ср­би­је већ ви­ше од две 
го­ди­не срп­ски ра­ди­ка­ли ука­
зу­ју на сва­ки лош по­тез Вла­де 
Ре­пу­бли­ке Ср­би­је. Нај­ве­ћа смо 
опо­зи­ци­о­на по­ли­тич­ка пар­ти­ја 
у На­род­ној скуп­шти­ни и је­ди­на 

пред­ла­же­мо ре­ше­ња. Сва­ка ди­
ску­си­ја др Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља 
је пра­во пре­да­ва­ње. О де­мо­кра­
ти­ји, о људ­ским и ма­њин­ским 
пра­ви­ма, о еко­ном­ској по­ли­
ти­ци, о здрав­ству, обра­зо­ва­њу, 
пра­во­су­ђу... О све­му што још 
увек ни­су на­у­чи­ли ни по­сла­ни­
ци вла­сти ни по­сла­ни­ци са­мо­
зва­не де­мо­крат­ске опо­зи­ци­је. 
Из сва­ког на­шег јав­ног на­сту­па 
не­дво­сми­сле­но се ви­ди да смо 
опо­зи­ци­ја вла­сти, али не и опо­
зи­ци­ја на­ро­ду. 
На­пред­ња­ци су од прет­ход­

ни­ка де­мо­кра­та на­сле­ди­ли нај­

Посланици Српске радикалне странке 
у одбрани интереса грађана
Пише: Вјерица Радета, потпредседник Српске радикалне странке и потпредседник 
Народне скупштине Републике Србије
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ди­ни ми­ни­стри пот­пи­са­ли та­кве 
уго­во­ре и спо­ра­зу­ме, ни у че­му се 
са­сто­ји ин­те­рес на­ше др­жа­ве и 
на­шег на­ро­да (а углав­ном га не­
ма), не пи­та­ју ни за­што се кроз те 
уго­во­ре Ср­би­ја сва­ки дан све ви­
ше за­ду­жу­је. Не пи­та­ју. Не зна­ју. 
Не ин­те­ре­су­је их.
Уме­сто да са стра­хо­по­што­ва­

њем са­слу­ша­ју на­род­не по­сла­
ни­ке, ми­ни­стри нај­че­шће ула­зе 
у не­до­пу­сти­ве по­ли­тич­ке рас­
пра­ве, вре­ђа­ње по­сла­ни­ка или 
пот­пу­но иг­но­ри­са­ње оно­га што 
на­род­ни по­сла­ник у рас­пра­ви 
из­не­се. Ба­ха­тост не­ких ми­ни­
ста­ра је ап­со­лут­но не­до­пу­сти­ва.
О од­но­су Вла­де и На­род­не 

скуп­шти­не сли­ко­ви­то го­во­ри и 
по­да­так да је По­сла­нич­ка гру­
па Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке у 
прет­ход­ном пе­ри­о­ду по­ста­ви­ла 
85 озбиљ­них, за др­жа­ву из­у­зет­
но ва­жних пи­та­ња, а да је од­го­
вор сти­гао на све­га 32 пи­та­ња.
 Већ се осе­ћа­ју не­га­тив­не по­

сле­ди­це не­ких од че­тр­де­се­так 
но­вих за­ко­на ко­је је до­не­ла скуп­
штин­ска ве­ћи­на, и то упра­во оне 
на ко­је су по­сла­ни­ци Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке кроз рас­пра­ву 
ука­зи­ва­ли. На­жа­лост, и ово­га пу­
та смо, као и увек, би­ли у пра­ву.
По­во­дом За­ко­на о уџ­бе­ни­

ци­ма сва­ко­днев­но у ме­ди­ји­ма 
„ис­кр­сне” не­ки но­ви скан­дал. 
Са­кри­ва­ње или скр­на­вље­ње 
срп­ске исто­ри­је, скр­на­вље­ње 
срп­ског је­зи­ка, скан­да­ло­зни уџ­
бе­ни­ци за пред­школ­ску и нај­
мла­ђу школ­ску де­цу су ре­дов­
на по­ја­ва. Ни­смо из­не­на­ђе­ни. 
Скре­та­ли смо па­жњу на вре­ме. 
Ни­шта бо­ље се ни­је ни мо­гло 
оче­ки­ва­ти, с об­зи­ром на чи­ње­
ни­цу да нам уџ­бе­ни­ке из­да­ју 
хр­ват­ски из­да­ва­чи и да на­став­
ни­ци са­ми би­ра­ју уџ­бе­ни­ке по 
си­сте­му – ко да ве­ћу про­ви­зи­ју.
За­кон о ду­ал­ном обра­зо­ва­њу 

тек ће по­ка­за­ти сво­је „ре­зул­та­
те”. Шко­ло­ва­ће­мо за­на­тли­је, јер 
стран­ци­ма тре­ба јеф­ти­на рад­на 
сна­га, а обра­зо­ва­на омла­ди­на 
мо­ра да тра­жи хле­ба по бе­лом 
све­ту, јер га у Ср­би­ји не­ма. И о 
то­ме смо го­во­ри­ли у На­род­ној 
скуп­шти­ни, али на­жа­лост, не­ма 
ко да чу­је.
Об­ја­шња­ва­ли смо ко­ли­ко је 

лош и не­по­тре­бан За­кон о ста­

но­ва­њу и одр­жа­ва­њу згра­да. И 
де­ша­ва се упра­во оно на шта 
смо ука­зи­ва­ли. Ба­ха­ти на­пред­
њач­ки ак­ти­ви­сти су до­би­ли 
сер­ти­фи­ка­те за оба­вља­ње по­
сла управ­ни­ка стам­бе­них згра­
да. Сва­ки од њих „во­ди ра­чу­на”  
о не­ко­ли­ко згра­да, а ста­на­ри 
мо­ра­ју, ми­мо сво­је во­ље, да их 
пла­ћа­ју. Ра­чу­ни сти­жу кроз об­
је­ди­ње­ну на­пла­ту Ин­фо­ста­на 
у Бе­о­гра­ду, или слич­них јав­них 
пред­у­зе­ћа у оста­лим гра­до­ви­
ма. Па ко не пла­ти, из­вр­ши­те­љи 
спрем­но че­ка­ју плен.
За­кон о спре­ча­ва­њу на­си­ља у 

по­ро­ди­ци, пун „ру­па” и не­ло­гич­
но­сти, нај­че­шће не­при­мен­љив, 
ни­је дао ни­ка­кве ре­зул­та­те. 
Рас­пра­вља­ли су се са срп­ским 
ра­ди­ка­ли­ма и убе­ђи­ва­ли нас да 
ни­смо у пра­ву. А би­ли смо, на­жа­
лост. Би­ланс жр­та­ва по­ро­дич­
ног на­си­ља, че­сто са тра­гич­ним 
ис­хо­дом, под­се­ћа нас на то ско­
ро сва­ко­днев­но са на­слов­них 
стра­на днев­них но­ви­на.
Нај­го­ри од свих ло­ших за­ко­на 

ко­је је на­пред­њач­ка ве­ћи­на до­не­
ла у по­след­ње две го­ди­не сва­ка­ко 
је За­кон о пре­са­ђи­ва­њу људ­ских 
ор­га­на. На­да­мо се да ће га Устав­
ни суд про­гла­си­ти не­у­став­ним и 
спа­си­ти гра­ђа­не од  евен­ту­ал­них 
ужа­сних зло­у­по­тре­ба.
За­кон о пен­зиј­ском и ин­ва­лид­

ском оси­гу­ра­њу ускла­ђи­ва­ње 
пен­зи­ја је из­ме­стио из за­ко­на и 
пен­зи­о­не­ре пре­пу­стио на ми­лост 
и не­ми­лост Вла­ди. Ву­чић би ре­
као – пр­ви пут у исто­ри­ји.
Мо­гли би­смо ова­ко о сва­ком 

пред­ло­гу...
За оне ко­ји нас не­пра­вед­но 

оп­ту­жу­ју да ни­смо пра­ва опо­
зи­ци­ја, по­ру­ка је да по­сла­ни­ци 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке ни­
су гла­са­ли ни за је­дан пред­лог 
Вла­де Ре­пу­бли­ке Ср­би­је. Та­ко 
ра­ди пра­ва опо­зи­ци­ја.
Гла­са­ли смо за спо­ра­зум са 

Ру­ском Фе­де­ра­ци­јом, са Ки­ном 
и Ре­пу­бли­ком Срп­ском. Та­ко 
ра­ди др­жа­во­твор­на стран­ка, 
ко­ја и кроз пар­ла­мен­тар­ни жи­
вот ука­зу­је на по­губ­ност ула­ска 
Ср­би­је у Европ­ску уни­ју и нео­
п­ход­ност ус­по­ста­вља­ња све­о­
бу­хват­не са­рад­ње и искре­ног 
парт­нер­ства са при­ја­тељ­ском 
Ру­си­јом и Ки­ном.

не­де­мо­крат­ски­ји по­слов­ник, 
ко­ји за­пра­во оне­мо­гу­ћа­ва рад 
на­род­них по­сла­ни­ка. Док су би­
ли опо­зи­ци­ја, кри­ти­ко­ва­ли су 
овај по­слов­ник, али са­да им је 
до­бар јер им омо­гу­ћа­ва да „га­
зду­ју На­род­ном скуп­шти­ном”.
На­сле­ди­ли су на­пред­ња­ци 

мно­го то­га од сво­јих прет­ход­
ни­ка. Ка­ко и не би, ка­да су на 
истом, ка­ко га зо­ву, европ­ском 
пу­ту. То се нај­бо­ље   ви­ди кроз 
скуп­штин­ски рад. Уме­сто да до­
но­се но­ве за­ко­не, да сва­ки сег­
мент дру­штва уре­ђу­ју у скла­ду 
са по­тре­ба­ма др­жа­ве и на­ро­да, 
они са­мо „ко­зме­тич­ки” из­ме­не 
по­не­ки члан по­сто­је­ћег до­сман­
лиј­ског за­ко­на и он­да то пред­
ста­вља­ју као епо­хал­не про­ме­не. 
На­пред­њач­ки по­сла­ни­ци чи­та­ју 
уна­пред на­пи­са­не тек­сто­ве, хва­
ле власт и Ву­чи­ћа, а нај­че­шће не 
зна­ју ни ко­ји је на­слов пред­ло­га 
о ко­јем „рас­пра­вља­ју”.
Об­је­ди­ња­ва­ње рас­пра­ве од 

де­сет, два­де­сет или три­де­сет 
пред­ло­га у јед­ну тач­ку днев­ног 
ре­да оне­мо­гу­ћа­ва гра­ђа­ни­ма 
да са­зна­ју о че­му рас­пра­вља­
ју њи­хо­ви на­род­ни по­сла­ни­ци. 
Је­ди­но срп­ски ра­ди­ка­ли кроз 
под­но­ше­ње и обра­зла­га­ње 
аманд­ма­на об­ја­шња­ва­ју на­ро­ду 
исти­ну и скре­ћу па­жњу на ло­ше 
вла­ди­не пред­ло­ге.
Са­да би сва­ки пред­став­ник 

вла­сти ре­као да је На­род­на скуп­
шти­на у овом са­зи­ву до­не­ла ви­
ше од 250 за­ко­на. Фор­мал­но – да. 
Су­штин­ски, ни при­бли­жно.
До­не­то је око 40 но­вих за­ко­

на. Усво­ји­ли су ско­ро 100 из­ме­
на и до­пу­на по­сто­је­ћих за­ко­на. 
Оних ко­је су до­не­ле до­сман­ли­
је. На­пред­ња­ци их не за­ме­њу­ју 
но­вим јер не же­ле да се за­ме­ре 
за­јед­нич­ким за­пад­ним га­зда­
ма. Сви за­ко­ни ко­је до­но­се, и 
но­ви, и из­ме­ње­ни, до­но­се се по 
ди­рек­ти­ва­ма Европ­ске уни­је. 
За­то и је­су да­ле­ко од ре­ал­них 
по­тре­ба гра­ђа­на Ср­би­је.
На­род­на скуп­шти­на је ра­ти­

фи­ко­ва­ла пре­ко сто­ти­ну ме­ђу­
на­род­них уго­во­ра и спо­ра­зу­ма. 
То су уго­во­ри и спо­ра­зу­ми ко­је су 
већ одав­но пот­пи­са­ли пред­став­
ни­ци Вла­де, а по­сла­ни­ци скуп­
штин­ске ве­ћи­не их са­мо по­твр­
де. Не пи­та­ју ни због че­га су по­је­
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Пише: Смиљана Гламочанин Варга, члан председничког колегијума Српске радикалне 
странке и потпредседник Скупштине АП Војводине

Деловање посланичке групе Српске радикалне 
странке у Скупштини АП Војводине

ку сед­ни­цу.
Са по­но­сом мо­же­мо да на­ве­

де­мо не­ке од број­них зна­чај­них 
ак­тив­но­сти срп­ских ра­ди­ка­ла у 
Скуп­шти­ни се­вер­не срп­ске по­
кра­ји­не.   На сед­ни­ци Од­бо­ра за 
устав­но-прав­ни по­ло­жај По­кра­
ји­не и на сед­ни­ци Скуп­шти­не 
АПВ (одр­жа­ној 20. мар­та 2017. 
го­ди­не) уче­ство­ва­ли смо у рас­
пра­ви, по­др­жа­ли пред­лог и гла­
са­ли   за уво­ђе­ње тра­ди­ци­о­нал­
них сим­бо­ла срп­ске Вој­во­ди­не 
–   грб и  за­ста­ву ко­ји су про­гла­
ше­ни на Мај­ској на­род­ној скуп­
шти­ни 1848. го­ди­не. 
Чла­но­ви Од­бо­ра Скуп­шти­не 

Вој­во­ди­не за устав­но­прав­ни по­
ло­жај по­кра­ји­не, про­фе­сор но­
во­сад­ског Прав­ног фа­кул­те­та др 
Сло­бо­дан Ор­ло­вић и Сми­ља­на 
Гла­мо­ча­нин Вар­га за­тра­жи­ли 
су 17. де­цем­бра 2017. го­ди­не од 
пред­сед­ни­ка пар­ла­мен­та Иштва­
на Па­сто­ра да са­зо­ве сед­ни­цу од­
бо­ра ра­ди до­но­ше­ња пред­ло­га 
де­кла­ра­ци­је ко­јом би се по­ни­
штио ан­ти­у­став­ни и аси­ми­ла­тор­

По­сла­нич­ка гру­па „Др Во­ји­
слав Ше­шељ – Срп­ска ра­ди­кал­на 
стран­ка” у Скуп­шти­ни АП Вој­во­
ди­не бро­ји де­сет по­сла­ни­ка. Сви 
пред­сед­ни­ци окру­жних од­бо­ра 
Српске радикалне странке из се­
вер­не срп­ске по­кра­ји­не су и по­
кра­јин­ски по­сла­ни­ци.   Шеф по­
сла­нич­ке гру­пе је Ђу­рађ Јак­шић, 
ње­гов за­ме­ник је Ми­лан Ћук, а 
пот­пред­сед­ник Скуп­шти­не АП 
Вој­во­ди­не из Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке је Сми­ља­на Гла­мо­ча­нин 
Вар­га.
На­ша по­сла­нич­ка гру­па је нај­

ак­тив­ни­ја на сва­кој сед­ни­ци, а 
на­ши по­сла­ни­ци,  чла­но­ви скуп­
штин­ских од­бо­ра, нај­ак­тив­ни­ји 
су на сед­ни­ца­ма од­бо­ра. Оштро 
и ар­гу­мен­то­ва­но кри­ти­ку­је­мо 
по­гре­шне од­лу­ке и по­те­зе по­
кра­јин­ске вла­де. Ка­да год је те­ма 
бу­џет, власт стре­пи од ди­ску­си­ја 
на­ших по­сла­ни­ка, јер ми са­ве­сно 
оба­вља­мо ду­жност ко­ју су нам 
по­ве­ри­ли. Свих де­сет по­сла­ни­ка 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке  ве­о­
ма се озбиљ­но при­пре­ма за сва­

ски акт не­ка­да­шњег Оде­ље­ња 
за уну­тра­шње по­сло­ве Глав­ног 
на­род­но­о­сло­бо­ди­лач­ког од­бо­ра 
Вој­во­ди­не, усво­јен у Но­вом Са­ду 
14. ма­ја 1945. го­ди­не. По­сла­нич­ка 
гру­па “Др Во­ји­слав Ше­шељ – Срп­
ска ра­ди­кал­на стран­ка” је ви­ше 
пу­та пред­ла­га­ла до­пу­ну днев­ног 
ре­да овом тач­ком и по­ста­вља­ла 
пи­та­ње за­што се од­бор не са­зи­ва. 
Од­бор ни до да­нас ни­је за­ка­зан, 
ово ва­жно пи­та­ње се ни­је на­шло 
на днев­ном ре­ду, ни­ти смо до­би­
ли ика­кав од­го­вор!
По­сла­нич­ка гру­па “Др Во­ји­

слав Ше­шељ – Срп­ска ра­ди­кал­на 
стран­ка” је упу­ти­ла зах­тев Скуп­
шти­ни АП Вој­во­ди­не да се до­не­
се од­лу­ка о по­кре­та­њу ини­ци­ја­
ти­ве за отва­ра­ње Срп­ско – ру­ског 
цен­тра за хит­не ин­тер­вен­ци­је на 
про­сто­ру се­вер­не срп­ске по­кра­
ји­не. Ми, срп­ски ра­ди­ка­ли сма­
тра­мо да је Вој­во­ди­ни нео­п­хо­дан 
је­дан озби­љан цен­тар за хит­не 
ин­тер­вен­ци­је у ван­ред­ним си­
ту­а­ци­ја­ма:  у слу­ча­ју при­род­них 
не­по­го­да, по­жа­ра и по­пла­ва, по 
узо­ру на Срп­ско – ру­ски ху­ма­ни­
тар­ни цен­тар у Ни­шу, ко­ји је, без 
сум­ње, нај­бо­љи ху­ма­ни­та­р­ни 
цен­тар у овом де­лу Евро­пе. Са­ку­
пи­ли смо преко три­де­сет хи­ља­да 
пот­пи­са, али по­кра­јин­ске вла­сти 
не ха­ју за во­љу гра­ђа­на.                                                                
Став Срп­ске ра­ди­кал­не стран­

ке је да ау­то­но­ми­ју се­вер­не срп­
ске по­кра­ји­не тре­ба уки­ну­ти, из 
два основ­на раз­ло­га: гра­ђа­ни 
ко­ји жи­ве у Вој­во­ди­ни не­ма­ју 
ни­ка­кву до­бро­бит од по­сто­ја­ња 
по­кра­јин­ске ад­ми­ни­стра­ци­је и 
сва­ка ау­то­но­ми­ја во­ди се­па­ра­ти­
зму. На­рав­но, Срп­ска ра­ди­кал­на 
стран­ка је озбиљ­на по­ли­тич­ка 
стран­ка, ми по­шту­је­мо Устав Ре­
пу­бли­ке Ср­би­је и за­то уче­ству­
је­мо  на по­кра­јин­ским из­бо­ри­ма 
и у ра­ду по­кра­јин­ске скуп­шти­
не. Наш циљ је да осво­ји­мо две 
тре­ћи­не по­сла­нич­ких ман­да­та у 
На­род­ној скуп­шти­ни Ре­пу­бли­ке 
Ср­би­је и да та­ко на уста­ван на­
чин уки­не­мо ау­то­но­ми­ју.                                                                        
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Зашто Српска радикална странка 
принципијелно не учествује у раду 
тзв. “женских” парламентарних мрежа?
Пише: Марина Недељковић, председник Савета за информисање Градског одбора 
Српске радикалне странке Нови Сад

мал­но-прав­но од ка­да сам се са 
19 го­ди­на учла­ни­ла у Срп­ску ра­
ди­кал­ну стран­ку. Од тог пу­та ни 
јед­ног је­ди­ног тре­нут­ка ни­сам 
од­у­ста­ла, ни ка­да је би­ло до­бро, 
а по­го­то­ву не ка­да је би­ло нај­
те­же. За­то што је мој  ори­јен­тир, 
као су­за чи­ста, бе­смрт­на иде­о­
ло­ги­ја срп­ског на­ци­о­на­ли­зма. 
Та иде­о­ло­ги­ја, сво­јим сми­слом и 
су­шти­ном жи­во­та свих Ср­ба (без 
об­зи­ра на ве­ро­и­спо­вест) у јед­ној 
за­јед­нич­кој др­жа­ви пре­ва­зи­ла­
зи и тран­сцен­ди­ра све оста­ле 
по­де­ле и раз­је­ди­ња­ва­ња на­шег 
на­ро­да. А упра­во ова по­де­ла о ко­
јој го­во­ри­мо, на му­шке и жен­ске 
по­сла­ни­ке, јед­на је од нај­о­збиљ­
ни­јих, са по­тен­ци­јал­но опа­сним 
по­сле­ди­ца­ма по на­ше дру­штво у 
це­ли­ни и ње­го­ву ко­хе­зи­ју. 
Зар у срп­ској Ати­ни, гра­ду у 

ко­јем су же­не пр­ви пут на тлу 
Евро­пе има­ле при­ли­ку да сво­јим 
уче­шћем и гла­сом по­ста­ну део 
исто­ри­је, до­при­нев­ши та­ко при­
са­је­ди­ње­њу Ба­на­та, Бач­ке и Ба­
ра­ње ма­ти­ци Ср­би­ји, има ме­ста 
да се ме­ђу­соб­но де­ли­мо на му­
шкар­це и же­не? Да пра­ви­мо раз­
ли­ке у пра­ви­ма, по­ло­жа­ју, уло­
зи и зна­ча­ју му­шких и жен­ских 
по­ли­ти­ча­ра? Зар же­не не сме­ју 
да се под­јед­на­ко бо­ре и за пра­ва 

Иа­ко те­ма осни­ва­ња тзв. „жен­
ских”, али и мно­гих дру­гих пар­
ла­мен­тар­них мре­жа и по­дор­га­
ни­за­ци­ја ни­је но­ва, у по­след­ње 
вре­ме се по­ве­ла по­ле­ми­ка за­што 
по­сла­ни­ци Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке је­ди­ни не же­ле да уче­
ству­ју у ра­ду ова­квих гру­па­ци­ја. 
Сто­га нам се чи­ни да је не­ке ства­
ри, ко­је се по на­ма под­ра­зу­ме­ва­ју 
и ко­је су ја­сне као дан, још јед­ном, 
у јав­но­сти, по­треб­но по­но­ви­ти.
Прин­ци­пи­јел­но смо од­би­ли 

да уче­ству­је­мо у ра­ду ова­квих 
по­ли­тич­ких огра­ни­за­ци­ја за­то 
што нам ни­је по­треб­на ни­ка­ква 
„жен­ска”, или би­ло ка­ква дру­га 
ве­штач­ки ство­ре­на и фик­тив­но 
одр­жа­ва­на мре­жа ко­ја до­но­си 
но­ве по­де­ле ме­ђу по­сла­ни­ци­ма 
и од­бор­ни­ци­ма, ка­ко би зна­ли 
ко­је су на­ше ду­жно­сти као по­
ли­тич­ких пред­став­ни­ка гла­са­ча 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, али 
и свих оста­лих гра­ђа­на у овој по­
сред­нич­кој де­мо­кра­ти­ји у ко­јој 
жи­ви­мо. По­сла­ни­ци и од­бор­ни­
ци Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
без об­зи­ра на пол, род и оста­ле 
раз­ли­чи­то­сти, пред­ста­вља­ју ста­
во­ве стран­ке и од­го­ва­ра­ју за то 
сво­јој стран­ци, а стран­ка је та ко­
ја из­ла­зи пред гра­ђа­не на из­бо­ре 
и од­го­ва­ра њи­ма.
Ни­су нам по­треб­не ни­ка­кве 

на­мет­ну­те дис­кри­ми­на­ци­је и де­
ље­ња у овај или онај та­бор и клан, 
да би­смо зна­ли  ка­ко да се по­на­
ша­мо и по­ли­тич­ки де­лу­је­мо, и за 
скуп­штин­ском го­вор­ни­цом и ван 
ње, ни ка­да да пру­жи­мо ру­ку, по­
ста­ви­мо се при­ја­тељ­ски, или пак 
за­штит­нич­ки пре­ма ко­ле­га­ма, а 
по­го­то­ву ко­ле­ги­ни­ца­ма. 
Ја  лич­но, свој жи­вот­ни и по­ли­

тич­ки пут одав­но сам ода­бра­ла. 
Су­штин­ски од са­мог де­тињ­ства, 
за шта је за­слу­жна пре све­га мо­ја 
по­ро­ди­ца и окру­же­ње, али и дру­
штве­на зби­ва­ња на овим про­
сто­ри­ма на ко­ји­ма сам се ро­ди­ла 
и од­ра­ста­ла, а фак­тич­ки и фор­

му­шка­ра­ца и же­на, за пра­ва свих 
нас као гра­ђа­на, и обрат­но?
Ми срп­ски ра­ди­ка­ли још јед­

ном по­зи­ва­мо да се сви за­јед­но 
окре­не­мо пра­вим жи­вот­ним 
про­бле­ми­ма гра­ђа­на и да се, за­
рад бо­љег су­тра свих нас, оста­
ви­мо про­за­пад­не де­ма­го­ги­је и 
ства­ра­ња но­вих по­де­ла у на­шем 
на­ро­ду. Упра­во из раз­ло­га што 
у на­шој исто­ри­ји ни­је мањ­ка­ло 
по­де­ла и на­мер­ног раз­је­ди­ња­
ва­ња на­ро­да. Се­ти­те се са­мо ди­
хо­то­ми­ја  чет­ни­ци – пар­ти­за­ни, 
Ср­би са ове – Ср­би са оне стра­не 
Дри­не и та­ко у не­до­глед. За­што? 
За­то што је на­род ко­ји је раз­је­ди­
њен увек слаб. По­го­то­ву ка­да те 
по­де­ле за­поч­ну из­ну­тра, у са­мој 
ср­жи на­ци­о­нал­ног би­ћа. Ни­су за 
џа­ба му­дри умо­ви, вој­ско­во­ђе и 
др­жав­ни­ци од­вај­ка­да го­во­ри­ли 
„За­ва­ди, па вла­дај!” 
За­рад бо­љег су­тра и ге­не­ра­

ци­ја ко­је тек до­ла­зе, не дај­мо 
се по­но­во за­ва­ра­ти   па­ро­ла­ма, 
пра­зним при­ча­ма и но­вим, ве­
штач­ким, под­мет­ну­тим по­де­ла­
ма. Због свих нас и  на­шег за­јед­
нич­ког бо­љег су­тра, без об­зи­ра 
на све раз­ли­чи­то­сти из­ме­ђу нас, 
ко­је не­ми­нов­но по­сто­је и ко­је ће­
мо ми срп­ски ра­ди­ка­ли увек по­
што­ва­ти. 
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ри­чи­то не ус­про­ти­ви узи­ма­њу 
ор­га­на, по­тен­ци­јал­на је ме­та. 
По­ста­вља се пи­та­ње ко­ли­ко 
би се за­и­ста ле­чи­ли љу­ди по­
сле те­шких са­о­бра­ћај­них или 
не­ких дру­гих не­сре­ћа. Да ли 
би их ле­чи­ли или бр­же-бо­ље 
про­гла­ша­ва­ли мо­жда­ну смрт! 
То је смрт у ко­јој је чо­век за­
пра­во жив, на апа­ра­ти­ма. Да 
ли би код не­ких пре­вла­да­ла 
ети­ка и Хи­по­кра­то­ва за­кле­тва 
или ви­со­ка це­на људ­ских ор­га­
на, по­го­то­во у ино­стран­ству. 
А овај за­кон је ула­зни­ца Ср­би­

За­кон о пре­са­ђи­ва­њу људ­
ских ор­га­на иза­звао је ве­ли­ку 
бу­ру у јав­но­сти. Не зна се да 
ли је ве­ћи страх од при­ме­не 
тог за­ко­на или од чи­ње­ни­це 
да ће над ње­го­вом при­ме­ном 
бде­ти Зла­ти­бор Лон­чар, чо­век 
са зло­гла­сним на­дим­ком „Док­
тор Смрт”. Овај за­кон, ка­да би 
остао на сна­зи, био би си­гур­
но нај­ве­ћи из­вор ко­руп­ци­је. 
И нај­о­па­сни­ји. Без пре­те­ри­ва­
ња, но­ва жу­та ку­ћа у на­ја­ви! 
Те­шко је и за­ми­сли­ти ка­кав 
би то ужас био. Сва­ко ко се из­

је у Борд Евро­тран­сплан­та. То 
зна­чи – ми њи­ма људ­ске ор­га­
не ка­да за­тра­же, они на­ма ако 
има­ју. Још је­дан да­нак су­ма­ну­
тог пу­та у Европ­ску уни­ју!
Не ми­сли­мо ми да би ле­ка­ри 

ма­сов­но уче­ство­ва­ли у ова­ко 
мон­стру­о­зним рад­ња­ма. На­ши 
ле­ка­ри су и струч­ни и са­ве­сни. 
Нај­ве­ћи број њих. Про­блем је 
од­ред­ба За­ко­на ко­ја про­пи­су­је 
да ће о узи­ма­њу ор­га­на од­лу­
чи­ва­ти по два ле­ка­ра у ме­ди­
цин­ском цен­тру где се по­ја­ви 
по­го­дан па­ци­јент и да ће та 

Спречићемо Златибора Лончара 
да нам узима органе!
Пише: Вјерица Радета, потпредседник Српске радикалне странке и потпредседник 
Народне скупштине Републике Србије
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је узи­ма­ње људ­ских ор­га­на са­мо 
на осно­ву пи­сме­ног при­стан­ка 
оба ро­ди­те­ља, од­но­сно јед­ног 
ро­ди­те­ља уко­ли­ко је дру­ги ро­ди­
тељ умро или је не­по­знат.
Са умр­лог ма­ло­лет­ног ли­ца 

ко­је је за жи­во­та би­ло без ро­
ди­тељ­ског ста­ра­ња, до­зво­ље­
но је узи­ма­ње људ­ских ор­га­на 
са­мо на осно­ву са­гла­сно­сти 
етич­ког од­бо­ра здрав­стве­
не уста­но­ве ко­ји се обра­зу­је 
у скла­ду са за­ко­ном ко­јим се 
уре­ђу­је здрав­стве­на за­шти­та. 
Са умр­лог пу­но­лет­ног ли­

ца ко­ме је за жи­во­та на осно­
ву од­лу­ке над­ле­жног ор­га­на 
де­ли­мич­но или у пот­пу­но­сти 
од­у­зе­та по­слов­на спо­соб­ност, 
до­зво­ље­но је узи­ма­ње људ­ских 
ор­га­на са­мо на осно­ву са­гла­
сно­сти етич­ког од­бо­ра здрав­
стве­не уста­но­ве ко­ји се обра­зу­
је у скла­ду са за­ко­ном ко­јим се 
уре­ђу­је здрав­стве­на за­шти­та. 
Са умр­лог ли­ца ко­је ни­је др­

жа­вља­нин Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, 
од­но­сно не­ма стал­но на­ста­
ње­ње у Ре­пу­бли­ци Ср­би­ји, до­
зво­ље­но је узи­ма­ти људ­ске ор­
га­не на осно­ву пи­сме­ног при­
стан­ка су­пру­жни­ка, од­но­сно 
ван­брач­ног парт­не­ра, ро­ди­те­
ља, пу­но­лет­ног бра­та, од­но­сно 
се­стре или пу­но­лет­ног де­те­та 
умр­лог ли­ца.”
Сва­ки став овог чла­на спо­

ран је са аспек­та Уста­ва и га­
ран­то­ва­них људ­ских пра­ва.
Овај за­кон, од­но­сно ње­гов 

члан 23. у пот­пу­но­сти за­не­ма­ру­
је пра­ва за­јем­че­на Уста­вом. Чла­
ном 23. Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је 
про­пи­са­но је: „Људ­ско до­сто­јан­
ство је не­при­ко­сно­ве­но и сви су 
ду­жни да га по­шту­ју и шти­те.
Сва­ко има пра­во на сло­бо­

дан раз­вој лич­но­сти, ако ти­ме 
не кр­ши пра­ва дру­гих.”
Члан 25. Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­

би­је га­ран­ту­је: „Фи­зич­ки и пси­
хич­ки ин­те­гри­тет је не­по­вре­див.
Ни­ко не мо­же би­ти из­ло­жен 

му­че­њу, не­чо­веч­ном или по­
ни­жа­ва­ју­ћем по­сту­па­њу или 
ка­жња­ва­њу, ни­ти под­врг­нут 
ме­ди­цин­ским или на­уч­ним 
огле­ди­ма без свог сло­бод­но 
да­тог при­стан­ка.”
Чла­ном 23. За­ко­на о пре­са­

ђи­ва­њу људ­ских ор­га­на гру­бо 

два ле­ка­ра од­ре­ђи­ва­ти ми­ни­
стар лич­но. Зла­ти­бор Лон­чар 
лич­но! Ова чи­ње­ни­ца уно­си 
по­се­бан не­спо­кој.
Ка­да и не би би­ло сум­њи у 

при­ме­ну овог за­ко­на, ње­гов 
кључ­ни члан 23. мо­рао би се 
огла­си­ти не­у­став­ним за­то што 
је у су­прот­но­сти са чла­но­ви­ма 
23. и 25. Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­
би­је. За­то је Срп­ска ра­ди­кал­
на стран­ка упу­ти­ла Устав­ном 
су­ду Ини­ци­ја­ти­ву за оце­ну 
устав­но­сти чла­на 23. За­ко­на о 
пре­са­ђи­ва­њу људ­ских ор­га­на. 
Оче­ку­је­мо да Устав­ни суд до­
не­се устав­ну, а не по­ли­тич­ку 
од­лу­ку. 

РАЗЛОЗИ  ОСПОРАВАЊА

На­род­на скуп­шти­на Ре­пу­
бли­ке Ср­би­је до­не­ла је 24. ју­ла 
2018. го­ди­не За­кон о пре­са­ђи­
ва­њу ор­га­на. За­кон је сту­пио на 
сна­гу 2. ав­гу­ста 2018. го­ди­не.
Чла­ном 23. овог За­ко­на про­

пи­са­но је: „Људ­ски ор­га­ни са 
умр­лог ли­ца мо­гу се узе­ти ра­
ди пре­са­ђи­ва­ња уко­ли­ко се 
пу­но­лет­ни по­слов­но спо­со­бан 
да­ва­лац пре смр­ти то­ме ни­је 
усме­но или у пи­сме­ном об­ли­
ку за жи­во­та про­ти­вио, од­
но­сно ако се то­ме у тре­нут­ку 
смр­ти ни­је из­ри­чи­то ус­про­ти­
вио ро­ди­тељ, су­пру­жник, ван­
брач­ни парт­нер или пу­но­лет­
но де­те умр­лог. 
Из­у­зет­но од ста­ва 1. овог 

чла­на, ако умр­ло ли­це не­ма 
срод­ни­ке из ста­ва 1. овог чла­
на, људ­ски ор­га­ни са умр­лог 
ли­ца мо­гу се узе­ти ако се то­
ме, у тре­нут­ку смр­ти, ни­је из­
ри­чи­то ус­про­ти­вио по­боч­ни 
срод­ник за­кључ­но са дру­гим 
сте­пе­ном срод­ства.
Ко­ор­ди­на­тор за да­ри­ва­ње 

људ­ских ор­га­на, од­но­сно члан 
ко­ор­ди­на­ци­о­ног ти­ма, ду­жан 
је да чла­но­ве по­ро­ди­це умр­лог 
ли­ца из ста­ва 1. овог чла­на, на­
кон утвр­ђе­не смр­ти, на од­го­ва­
ра­ју­ћи на­чин упо­зна са да­љим 
по­сту­па­њем, као и усло­ви­ма за 
да­ри­ва­ње људ­ских ор­га­на из 
ста­ва 1. овог чла­на. 
Са умр­лог ма­ло­лет­ног ли­ца, 

ко­је је за жи­во­та би­ло под ро­ди­
тељ­ским ста­ра­њем, до­зво­ље­но 

су по­га­же­не од­ред­бе чла­но­ва 
23. и 25. Уста­ва. Не мо­же се за­
ко­ном на­мет­ну­ти не­што што 
је су­прот­но Уста­ву. До­ни­ра­ње 
ор­га­на ра­ди пре­са­ђи­ва­ња мо­
гу­ће је са­мо ако је то ис­кљу­
чи­ва во­ља до­но­ра. Не мо­же се 
до­но­ром зва­ти не­ко ко­ме се 
ор­га­ни узи­ма­ју ми­мо ње­го­ве 
во­ље, а то пред­ста­вља­ти као 
до­бро­во­љан чин.  Став 1. чла­
на 23. За­ко­на  про­пи­су­је да се 
ор­га­ни узи­ма­ју са умр­лог ли­ца 
уко­ли­ко се ли­це пре смр­ти ни­
је то­ме ус­про­ти­ви­ло, усме­но 
или у пи­са­ној фор­ми.
По­ста­вља се пи­та­ње ко је 

то ли­це ко­ме је не­ко усме­но 
са­оп­штио да се про­ти­ви пре­
са­ђи­ва­њу ор­га­на у слу­ча­ју мо­
жда­не смр­ти, и ако је­сте, шта 
је га­ран­ци­ја да ће то ли­це и 
пре­не­ти та­кву ин­фор­ма­ци­ју у 
кри­тич­ном мо­мен­ту. Ово је ап­
со­лут­но нео­др­жи­во и до­во­ди у 
пи­та­ње прав­ну си­гур­ност.
С дру­ге стра­не, не­мо­гу­ће је 

оче­ки­ва­ти да ће се љу­ди ко­ји 
не же­ле да им се узи­ма­ју ор­
га­ни ра­ди тран­сплан­та­ци­је 
ма­сов­но обра­ћа­ти   Упра­ви за 
би­о­ме­ди­ци­ну. Из ви­ше раз­
ло­га. Ве­ли­ки број ста­нов­ни­ка 
Ср­би­је и не зна да им пре­ти 
опа­сност да ће им би­ти тран­
сплан­ти­ра­ни ор­га­ни у слу­ча­
ју мо­жда­не смр­ти, а то за­пра­
во не же­ле. Чи­ње­ни­ца је да су 
на­ши љу­ди при­лич­но не­ин­
фор­ми­са­ни, а и ин­фор­ма­ци­ја 
о мо­гућ­но­сти да се ус­про­ти­ве 
узи­ма­њу ор­га­на „сти­дљи­во” се 
по­ја­вљи­ва­ла у ме­ди­ји­ма, с очи­
глед­ном на­ме­ром да се обез­бе­
ди што ве­ћи број по­тен­ци­јал­
них до­но­ра. Осим то­га, Ср­би­ја 
још увек ни­је це­ла по­кри­ве­на 
ин­тер­нет мре­жом, у мно­гим 
ме­сти­ма мре­же мо­бил­не те­ле­
фо­ни­је ни­су до­ступ­не, а по­сто­
је кра­је­ви где не­ма ни фик­сних 
те­ле­фо­на. Слу­жбе­ни гла­сник 
ипак ко­ри­сте са­мо они ко­ји­
ма је то по­треб­но ра­ди по­сла 
ко­јим се ба­ве. Прав­ни­ци, пре 
све­га. Ка­ко је он­да мо­гу­ће оче­
ки­ва­ти да ће љу­ди из тих де­ло­
ва Ср­би­је би­ти у мо­гућ­но­сти 
да се из­ри­чи­то ус­пр­о­ти­ве да 
им се ор­га­ни ко­ри­сте за тран­
сплан­та­ци­ју? А мо­жда­на смрт 
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шет­ку свог жи­во­та по­ве­ри ак­
ту­ел­ном ми­ни­стру, с об­зи­ром 
на бре­ме ко­је он но­си на свом 
име­ну, ко би имао по­ве­ре­ња?! 
Или, шта ако не­ки бу­ду­ћи ми­
ни­стар здра­вља не бу­де ле­кар? 
А то је сва­ка­ко мо­гу­ће.
На­рав­но, по­сто­је и љу­ди ко­

ји су спрем­ни да при­хва­те да 
им два ле­ка­ра ди­јаг­но­сти­фи­ку­
ју и утвр­де мо­жда­ну смрт. Ако 
то же­ле, тре­ба им та­ко не­што и 
омо­гу­ћи­ти. За­то смо уве­ре­ни да 
ни­је мо­гу­ће при­хва­ти­ти од­ред­
бу ко­ја про­пи­су­је да се то не­ће 
де­си­ти са­мо оно­ме ко се из­ри­
чи­то су­прот­ста­ви, већ то тре­ба 
омо­гу­ћи­ти оно­ме ко то же­ли, и 
то та­ко што ће та­кво ли­це уна­
пред пот­пи­са­ти  из­ја­ву сво­је во­
ље и на тај на­чин до­бро­вољ­но 
по­ста­ти до­нор ор­га­на.
Рас­пра­ва о чла­ну 22. За­ко­на 

о пре­са­ђи­ва­њу људ­ских ор­га­
на је пре­вас­ход­но за ме­ди­цин­
ску стру­ку, али су­ди­је Устав­ног 
су­да га сва­ка­ко мо­ра­ју има­ти у 
ви­ду код про­гла­ше­ња не­у­став­
ним чла­на 23. овог за­ко­на.
Ста­вом 2. оспо­ра­ва­ног чла­

на 23. За­ко­на о пре­са­ђи­ва­њу 
људ­ских ор­га­на про­пи­са­но је 
да чла­но­ви по­ро­ди­це мо­гу да 
се ус­про­ти­ве узи­ма­њу ор­га­на 
њи­хо­вог срод­ни­ка у тре­нут­ку 
смр­ти. Тре­ну­так смр­ти утвр­
ђу­је ко­ми­си­ја од два чла­на по 
из­бо­ру ми­ни­стра. Оспо­ра­ва­ни 
члан не об­ја­шња­ва шта се де­
ша­ва ако ни­ко од за­ко­ном про­
пи­са­них срод­ни­ка фи­зич­ки 
ни­је при­су­тан у здрав­стве­ној 
уста­но­ви где је про­гла­ше­на 
смрт њи­хо­вог срод­ни­ка. Ту­
ма­че­њем ду­ха и ци­ља За­ко­на 
за­кљу­чу­је се да би од та­квог 
ли­ца би­ли узе­ти ор­га­ни ра­ди 
пре­са­ђи­ва­ња. Чла­но­ви по­ро­
ди­це мо­гу се по­ја­ви­ти у здрав­
стве­ној уста­но­ви у то­ку хи­ру­р­
шког за­хва­та или по ње­го­вом 
за­вр­шет­ку и њи­хо­во из­ри­чи­то 
про­ти­вље­ње ни­је мо­гу­ће, а си­
ту­а­ци­ја да се то де­си је ап­со­
лут­но мо­гу­ћа. Ли­це мо­же до­
жи­ве­ти не­сре­ћу и ван ме­ста 
бо­рав­ка, свог и чла­но­ва сво­је 
по­ро­ди­це. За утвр­ђи­ва­ње мо­
жда­не смр­ти ни­је по­треб­на 
ни­чи­ја са­гла­сност и на та­кву 
од­лу­ку дво­чла­не ко­ми­си­је не 

сва­ка­ко мо­же да им се де­си.
Не­ре­ал­но је оче­ки­ва­ти да 

мла­ди љу­ди раз­ми­шља­ју о 
смр­ти и да их уоп­ште ин­те­ре­
су­је те­ма­ти­ка тран­сплан­та­ци­
је ор­га­на. На­жа­лост, у са­о­бра­
ћај­ним не­сре­ћа­ма су нај­че­шће 
по­вре­ђе­ни мла­ди љу­ди и  као 
по­сле­ди­ца тих не­сре­ћа до­спе­
ва­ју ста­ње мо­жда­не смр­ти. 
Мо­гу­ће је да би ве­ли­ки број 
њих био про­тив до­ни­ра­ња ор­
га­на, да  су евен­ту­ал­но о то­ме 
уоп­ште раз­ми­шља­ли.
По­сто­је љу­ди ко­ји ни­ка­да не 

би при­ста­ли да се њи­ма тран­
сплан­ти­ра не­ки ор­ган дру­гог 
ли­ца, али не би до­зво­ли­ли ни 
да се њи­хо­ви ор­га­ни не­ко­ме 
до­ни­ра­ју. То су они ко­ји при­
ста­ју на ле­че­ње, на опе­ра­ци­
је, на сва­ку вр­сту ме­ди­цин­ске 
по­мо­ћи, али ми­сле да тре­ба 
да жи­ве оно­ли­ко ко­ли­ко им 
је Бог од­ре­дио, са ор­га­ни­ма 
са ко­ји­ма су ро­ђе­ни. Мно­ги од 
њих не зна­ју да мо­гу Упра­ви за 
би­о­ме­ди­ци­ну до­ста­ви­ти из­ја­
ву да не же­ле да им се узи­ма­ју 
ор­га­ни ра­ди пре­са­ђи­ва­ња.
Сва та пра­ва га­ран­ту­је Устав 

Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, али их кр­ши 
члан 23. За­ко­на о тран­сплан­та­
ци­ји ор­га­на. За­то овај члан мо­ра 
би­ти про­гла­шен не­у­став­ним.
Пи­та­ње мо­жда­не смр­ти је 

та­ко­ђе ди­ску­та­бил­но, по­себ­
но ме­ђу ла­и­ци­ма за ме­ди­ци­ну. 
Чо­век у фа­зи мо­жда­не смр­ти 
је још увек жив. Уо­ста­лом, ор­
га­ни и не мо­гу да се узи­ма­ју од 
ли­ца ко­ја ни­су жи­ва. 
Узи­ма­ње људ­ских ор­га­на од 

умр­лог ли­ца због пре­са­ђи­ва­
ња дру­гом ли­цу, ка­ко про­пи­
су­је члан 22. За­ко­на о пре­са­
ђи­ва­њу људ­ских ор­га­на, мо­же 
се из­вр­ши­ти ис­кљу­чи­во по­сле 
ди­јаг­но­сти­фи­ко­ва­ња и утвр­
ђи­ва­ња смр­ти на осно­ву ме­
ди­цин­ских кри­те­ри­ју­ма. Смрт 
та­квих ли­ца по не­у­ро­ло­шким 
кри­те­ри­ју­ми­ма утвр­ђу­је ко­ми­
си­ја од два док­то­ра ме­ди­ци­не. 
Ин­те­ре­сан­тан је став 4. овог 
чла­на, пре­ма ко­јем „ме­ди­цин­
ске кри­те­ри­ју­ме, на­чин и усло­
ве за утвр­ђи­ва­ње смр­ти, као и 
са­став и на­чин из­бо­ра ко­ми­
си­је, про­пи­су­је ми­ни­стар”. Ко 
би се усу­дио да од­лу­ку о за­вр­

мо­же ду­го да се че­ка, а за узи­
ма­ње ор­га­на ра­ди пре­са­ђи­
ва­ња још ма­ње. Зло­у­по­тре­ба 
ова­кве си­ту­а­ци­је би­ла би ди­
рект­но кр­ше­ње чла­но­ва 23. и 
25. Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, а 
очи­глед­но је да је зло­у­по­тре­ба 
у та­квој си­ту­а­ци­ји мо­гу­ћа и ве­
о­ма ве­ро­ват­на.
Став 3. За­ко­на у ко­ли­зи­ји је са 

ста­вом 2. Ста­вом 3. про­пи­са­но је 
да је ко­ор­ди­на­тор за да­ро­ва­ње 
људ­ских ор­га­на ду­жан да чла­
но­ве по­ро­ди­це на­кон утвр­ђе­не 
смр­ти упо­зна са да­љим по­ступ­
ком. Ка­ко на­кон утвр­ђе­не смр­
ти, ако став 2. ка­же у тре­нут­ку 
смр­ти?! И ка­ко у си­ту­а­ци­ји опи­
са­ној у прет­ход­ном па­су­су?
Став 4. чла­на 23. ре­гу­ли­ше 

по­сту­па­ње са ма­ло­лет­ним ли­
ци­ма без ро­ди­тељ­ског ста­ра­ња. 
Са­гла­сност за узи­ма­ње ор­га­на 
од ма­ло­лет­них ли­ца да­је етич­ки 
од­бор уста­но­ве у ко­јој је кон­ста­
то­ва­на мо­жда­на смрт ма­ло­лет­
ног ли­ца. За­не­ма­ру­је се чи­ње­
ни­ца да сва­ко ма­ло­лет­но ли­це 
има не­ко­га ко се ста­ра о ње­му. 
Ако не­ма ро­ди­те­ље, има ста­ра­
те­ље, хра­ни­тељ­ске по­ро­ди­це 
или у крај­њем слу­ча­ју цен­тар за 
со­ци­јал­ни рад. За­што се ни­ко од 
њих не пи­та и ка­ко се у та­квим 
тре­ну­ци­ма утвр­ђу­ју та­кве чи­
ње­ни­це? За­кон не да­је од­го­вор 
на то пи­та­ње, али став 4. чла­на 
23. За­ко­на ис­пу­ња­ва сво­ју свр­ху 
јер омо­гу­ћа­ва узи­ма­ње ор­га­на 
ма­ло­лет­них ли­ца, фак­тич­ки без 
пи­та­ња и без ичи­је са­гла­сно­сти.
Слич­но је и са ли­ци­ма ко­ји­

ма је де­ли­мич­но или у пот­пу­
но­сти од­у­зе­та по­слов­на спо­
соб­ност. У ста­ву 5. чла­на 23. 
про­пи­са­но је да се узи­ма­ње 
ор­га­на од ова­квих ли­ца вр­ши 
уз са­гла­сност етич­ког од­бо­ра. 
Чла­но­ви по­ро­ди­це се не по­ми­
њу. А мо­ра по­сто­ја­ти не­ко ко је 
у по­ступ­ку од­ре­ђен да се ста­ра 
о ли­цу ко­јем је де­ли­мич­но или 
у пот­пу­но­сти од­у­зе­та по­слов­
на спо­соб­ност. То сва­ка­ко ни­
је етич­ки од­бор здрав­стве­не 
уста­но­ве у ко­јој се кон­ста­ту­је 
„смрт” ли­ца са де­ли­мич­но или 
у пот­пу­но­сти од­у­зе­том по­
слов­ном спо­соб­но­шћу.
Став 6. оспо­ра­ва­ног чла­на 

про­пи­су­је под ко­јим усло­ви­
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За­ко­на о пре­са­ђи­ва­њу ор­га­на ни­
је са­гла­сан са чла­но­ви­ма 23. и 25. 
Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, он­да 
би, у прав­но-тех­нич­кој ре­дак­ци­ји 
За­ко­на, од­ред­бе чла­но­ва 22. и 24. 
пре­тр­пе­ле од­го­ва­ра­ју­ће из­ме­не.
Тач­но је да члан 23. пред­ви­

ђа мо­гућ­ност да се срод­ни­ци 
„умр­лог” ли­ца мо­гу не­по­сред­но 
по­сле про­гла­ше­ња смр­ти свог 
срод­ни­ка ус­про­ти­ви­ти узи­ма­њу 
ор­га­на. Не­ху­ма­но је тра­жи­ти од 
срод­ни­ка у та­квим те­шким жи­
вот­ним си­ту­а­ци­ја­ма да се из­ја­
шња­ва­ју на те окол­но­сти. Што 
је још ва­жни­је, прав­но је нео­др­
жи­во. По­ста­вља се пи­та­ње да ли 
су, на при­мер, ро­ди­те­љи ко­ји из­
гу­бе де­те у ста­њу пот­пу­не ура­
чун­љи­во­сти у тим тре­ну­ци­ма, 
да ли су у ста­њу да чу­ју и схва­те 
пи­та­ње. По­себ­но је спо­р­но ако 
док­тор ме­ди­ци­не по­твр­ди да су 
ро­ди­те­љи, или дру­ги срод­ни­ци 
озна­че­ни у За­ко­ну да­ли усме­ни 
при­ста­нак за узи­ма­ње људ­ских 
ор­га­на од свог срод­ни­ка. Ка­ко 
се мо­же га­ран­то­ва­ти да су они 
то за­и­ста учи­ни­ли? Или, шта 
ако их тај док­тор ме­ди­ци­не об­
ма­не да је њи­хов срод­ник уна­
пред дао усме­ну са­гла­сност да 
се не про­ти­ви узи­ма­њу ор­га­на? 
На кра­ју, да ли бли­ске срод­ни­ке 
не­ко уоп­ште пи­та да ли се из­ри­
чи­то су­прот­ста­вља­ју узи­ма­њу 
ор­га­на од њи­хо­вог срод­ни­ка? 
За­кон пред­ви­ђа да они мо­гу да 
се ус­про­ти­ве, али ни­ко у здрав­
стве­ној уста­но­ви не­ма оба­ве­зу 
да то од њих тра­жи. За­кон не­ма 
од­го­вор ни на пи­та­ње ка­ко се у 
та­ко огра­ни­че­ном вре­мен­ском 
пе­ри­о­ду утвр­ђу­је сте­пен срод­
ства. Те­о­рет­ски је мо­гу­ће да се 
уме­сто чла­на по­ро­ди­це умр­лог 
ли­ца по­ја­ви ли­це чи­ји члан по­
ро­ди­це че­ка на тран­сплан­та­
ци­ју не­ког ор­га­на, да се ла­жно 
пред­ста­ви и са­оп­шти да се не 
про­ти­ви узи­ма­њу ор­га­на са умр­
лог ли­ца. За­кон је оста­вио та­кву 
мо­гућ­ност ко­јом би се на нај­
гру­бљи мо­гу­ћи на­чин по­га­зи­ла 
Уста­вом га­ран­то­ва­на пра­ва и 
ли­ца чи­ји би ор­га­ни евен­ту­ал­но 
би­ли узе­ти ра­ди пре­са­ђи­ва­ња 
дру­гом ли­цу, али и пра­ва ње­го­
вих срод­ни­ка. Иден­ти­фи­ка­ци­ја 
срод­ни­ка и утвр­ђи­ва­ње сте­пе­на 
срод­ства у та­квим тре­ну­ци­ма су 

ма се узи­ма­ју ор­га­ни стра­ним 
др­жа­вља­ни­ма и ка­же да је то 
мо­гу­ће са­мо уз пи­сме­ни при­
ста­нак чла­но­ва по­ро­ди­це. То је 
нај­че­шће не­мо­гу­ће обез­бе­ди­
ти, јер се стран­ци­ма мо­же де­
си­ти смрт док су на про­пу­то­
ва­њу кроз Ср­би­ју, и то без иког 
од чла­но­ва уже по­ро­ди­це. Да 
ли ће ко­о­р­ди­на­тор у овом слу­
ча­ју по­сту­па­ти у скла­ду са ста­
вом 3. чла­на 23. За­ко­на, што 
му да­је мо­гућ­ност да по­треб­ну 
са­гла­сност при­ба­ви на­кнад­но.
Ве­ли­ко је не­по­ве­ре­ње и страх 

ста­нов­ни­штва од при­ме­не овог 
за­ко­на. Не тре­ба за­не­ма­ри­ти 
чи­ње­ни­цу да у Ср­би­ји још увек 
не­ма по­ма­ка у ис­тра­га­ма око не­
ста­лих бе­ба и сум­њи да су не­ста­
ја­ле баш у ме­ди­цин­ским уста­но­
ва­ма. А и без об­зи­ра на то, чла­
ном 23. За­ко­на кр­ше се пра­ва 
ко­ја га­ран­ту­ју чла­но­ви 23. и 25. 
Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је. 
Слич­но је и са чла­ном 24., где 

је у ста­ву 1. тач­ка 2. пред­ви­ђе­
но да ће док­тор ме­ди­ци­не, пре 
узи­ма­ња људ­ских ор­га­на, про­
ве­ри­ти „усло­ве при­стан­ка, од­
но­сно не­по­сто­ја­ње про­ти­вље­
ња из чла­на 23. овог за­ко­на.”
Да ли је ово уоп­ште мо­гу­

ће? Од кон­ста­то­ва­ња мо­жда­
не смр­ти до узи­ма­ња људ­ских 
ор­га­на вре­ме је огра­ни­че­но и 
док­тор ме­ди­ци­не мо­ра да бри­
не упра­во о то­ме и да ор­га­ни­
зу­је узи­ма­ње ор­га­на. Ка­ко ће 
тај док­тор ме­ди­ци­не уста­но­
ви­ти „не­по­сто­ја­ње про­ти­вље­
ња”, ако је про­ти­вље­ње усме­
но? Ка­ко ће утвр­ди­ти ко су 
ли­ца ко­ја тре­ба да се из­ја­сне о 
узи­ма­њу ор­га­на? Ово је ап­со­
лут­но не­при­мен­љи­во и не­по­у­
зда­но. И што је нај­го­ре, упра­во 
ова од­ред­ба мо­же би­ти из­вор 
ко­руп­ци­је и зло­у­по­тре­бе.
Мно­го јед­но­став­ни­је, а што је 

нај­ва­жни­је, у скла­ду са Уста­вом 
Ре­пу­бли­ке Ср­би­је,  би­ло би да се 
сва­ко ко же­ли, до­бро­вољ­но при­
ја­ви да же­ли да бу­де до­нор људ­
ских ор­га­на на­кон евен­ту­ал­не 
мо­жда­не смр­ти, да по­сто­ји ре­ги­
стар та­квих ли­ца и да се по­да­ци о 
по­тен­ци­јал­ним до­но­ри­ма до­би­ја­
ју јед­ним по­те­зом на ком­пју­те­ру.
Уко­ли­ко Устав­ни суд до­не­се је­

ди­но мо­гу­ћу од­лу­ку, да члан 23. 

не­мо­гу­ћи. Не мо­же се оче­ки­ва­ти 
да чла­но­ви по­ро­ди­це, ка­да при­
ме вест о тра­гич­ном слу­ча­ју, пре 
од­ла­ска у здрав­стве­ну уста­но­ву 
свра­те у оп­шти­ну по из­вод из 
ма­тич­них књи­га да би до­ка­за­ли 
сте­пен срод­ства са ли­цем за ко­
је се че­ка да се про­гла­си мр­твим 
(да ли се че­ка?!), а са­мо на тај на­
чин иден­ти­фи­ко­ва­ни би мо­гли 
да се из­ри­чи­то ус­про­ти­ве узи­
ма­њу ор­га­на од сво­јих срод­ни­ка.
Мно­го је пи­та­ња на ко­ја спо­

р­ни члан 23. За­ко­на не да­је од­
го­во­ре и ко­ја исто­вре­ме­но до­
во­де у сум­њу и устав­ни основ 
и пра­вич­ност овог чла­на.
Очи­глед­но је је­ди­но то да је 

За­кон до­нет да би се обез­бе­
дио што ве­ћи број ли­ца ко­ји­ма 
би се мо­гли узе­ти ор­га­ни ра­ди 
пре­са­ђи­ва­ња и да би се обез­
бе­дио до­во­љан број ор­га­на ка­
ко би Ср­би­ја би­ла при­мље­на у 
Борд Евро­тран­сплан­та, ка­ко је 
обе­ћао ак­ту­ел­ни ми­ни­стар.
Обе­ћа­ња ко­ја да­ју пред­став­

ни­ци вла­сти ко­ји же­ле да уве­ду 
Ср­би­ју у Европ­ску уни­ју не мо­
гу да оба­ве­зу­ју Устав­ни суд Ре­
пу­бли­ке Ср­би­је, јер Устав­ни суд 
ни­је по­ли­тич­ки ор­ган и је­ди­но 
о че­му мо­ра да во­ди ра­чу­на је 
по­што­ва­ње Уста­ва и за­шти­та 
устав­но­сти и за­ко­ни­то­сти.
Члан 23. За­ко­на о пре­са­ђи­

ва­њу ор­га­на је атак на фи­зич­
ки ин­те­гри­тет по­је­дин­ца и 
за­то Устав­ни суд мо­ра до­не­ти 
од­лу­ку да тај члан ни­је у са­гла­
сно­сти са чла­но­ви­ма 23. и 25. 
Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је.
У скла­ду са на­ве­де­ним чи­

ње­ни­ца­ма, пред­ла­же­мо да 
Устав­ни суд утвр­ди да члан 
23. За­ко­на о пре­са­ђи­ва­њу људ­
ских ор­га­на   (Слу­жбе­ни гла­
сник РС, бр. 57/2018 од 25. ју­
ла 2018) ни­је у са­гла­сно­сти са 
чла­но­ви­ма 23. и 25. Уста­ва Ре­
пу­бли­ке Ср­би­је.

СРПСКА 
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са стреп­њом оче­ку­је­мо. Ма­хом 
је упра­во срп­ски се­љак био тај 
ко­ји је по­ла­гао жи­вот на ол­тар 
отаџ­би­не у бал­кан­ским ра­то­
ви­ма и Пр­вом свет­ском ра­ту, у 
ра­то­ви­ма за осло­бо­ђе­ње, на­кон 
ко­јих се су­о­чио са иза­зо­ви­ма 
опо­рав­ка др­жа­ве и огром­ним 
ду­го­ва­њи­ма, ко­ја за вре­ме ве­
ли­ке свет­ске еко­ном­ске кри­зе 
по­ста­ју не­под­но­шљи­ва. А кроз 
осо­бе­не му­ке дру­штве­ни слој 
се­ља­штва про­шао је и у вре­ме 
ко­је је усле­ди­ло на­кон Дру­гог 
свет­ског ра­та, то­ком ко­му­ни­
стич­ке вла­да­ви­не и по­ку­ша­
ја при­сил­не ко­лек­ти­ви­за­ци­је 
по­љо­при­вре­де, усит­ње­не по­
се­дов­не струк­ту­ре се­љач­ких 
га­здин­ста­ва и   су­ко­бље­но­сти 
из­ме­ђу др­жав­ног и при­ват­ног 
сек­то­ра сво­ји­не, уз не­из­бе­жне 

Јед­на пољ­ска по­сло­ви­ца ка­
же да, уко­ли­ко је се­љак си­ро­
ма­шан, си­ро­ма­шна је и це­ла 
зе­мља, а до­бро је по­зна­то да 
је у на­род­ним му­дро­сти­ма, по 
пра­ви­лу, на нај­јед­но­став­ни­ји 
на­чин из­ре­че­на исти­на о сва­
кој дру­штве­ној по­ја­ви ко­ја нас 
окру­жу­је. За­ви­си са­мо да ли 
смо и ко­ли­ко спрем­ни да тој 
исти­ни по­гле­да­мо у очи и са 
њом се су­о­чи­мо. Срп­ско дру­
штво је кроз сво­ју исто­ри­ју би­
ло ду­бо­ко се­љач­ко, из­и­стин­ски 
аграр­но, а да­нас, пра­те­ћи ње­
гов раз­вој, не мо­же­мо а да се 
не упи­та­мо до­кле смо сти­гли и 
ка­ква суд­би­на оче­ку­је срп­ског 
се­ља­ка у овим не­из­ве­сним и 
не­за­хвал­ним вре­ме­ни­ма све­о­
бу­хват­них дру­штве­них и по­ли­
тич­ких про­ме­на, чи­ји ре­зул­тат 

аграр­не ре­фор­ме ко­је су та­да 
пра­ти­ле оп­шту по­ли­ти­ку дру­
штве­ног раз­во­ја. Иа­ко су се од 
та­да до да­нас дру­штве­не, еко­
ном­ске и по­ли­тич­ке окол­но­сти 
у ко­ји­ма срп­ски се­љак жи­ви и 
ра­ди умно­го­ме про­ме­ни­ле, пи­
та­ње ње­го­вог оп­стан­ка оста­
је су­штин­ски исто. Од ку­ке и 
мо­ти­ке до ере гло­ба­ли­за­ци­је, 
тех­нич­ко-тех­но­ло­шког на­прет­
ка, пред­у­зет­ни­штва и ме­ха­ни­
за­ци­је, у ва­зду­ху и да­ље леб­ди 
пи­та­ње: има­ју ли срп­ски се­љак 
и ње­го­во га­здин­ство сна­гу да 
пре­жи­ве и одо­ле?
Упр­кос ак­ту­ел­но­сти про­це­

са мо­дер­ни­за­ци­је, чи­ње­ни­ца 
је да се срп­ско дру­штво пред 
истим за­дат­ком на­ла­зи већ 
две сто­ти­не го­ди­на. На­кон 
уру­ша­ва­ња со­ци­ја­ли­стич­ких 

Како је систематски уништавана 
српска пољопривреда
Пише: Марина Недељковић, председник Савета за информисање Градског одбора 
Српске радикалне странке Нови Сад
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си­сте­ма ју­го­и­сточ­не Евро­пе, 
пи­та­ње мо­дер­ни­за­ци­је ни­је 
по­ста­ло   пре­ва­зи­ђе­но, на­про­
тив. Оно се по­но­во ак­ту­е­ли­
зу­је у фор­ми кон­цеп­та „тран­
зи­ци­је” и са њим нео­дво­ји­вог 
про­це­са при­ва­ти­за­ци­је дру­
штве­не (др­жав­не) сво­ји­не у 
при­ват­ну. За­ко­ну о при­ва­ти­
за­ци­ји, до­не­том 2001. го­ди­
не, прет­хо­ди­ла је аку­му­ла­ци­ја 
еко­ном­ског ка­пи­та­ла, то­ком 
де­ве­де­се­тих го­ди­на, од стра­
не јав­но­сти до­бро по­зна­тих 
ли­ца, уз по­др­шку та­да­шњих 
по­ли­тич­ких струк­ту­ра. Ода­
бра­не ме­то­де при­ва­ти­за­ци­је, 
аук­ци­ја и тен­дер, ни­ка­ко ни­
су би­ле слу­чај­не, јер упра­во 
је на тај на­чин омо­гу­ће­на „ле­
гал­на” оти­ма­чи­на по­љо­при­
вред­ног зе­мљи­шта, по­го­то­ву 
на те­ри­то­ри­ји се­вер­не срп­ске 
по­кра­ји­не Вој­во­ди­не. Шта се 
ту тач­но де­ша­ва­ло? На­кон пр­
ве из­вр­ше­не при­ва­ти­за­ци­је 
у сфе­ри по­љо­при­вре­де, 2002. 
го­ди­не, то­ком чи­та­ве на­ред­
не де­це­ни­је спро­во­ђен је је­дан 
обра­зац ко­ји је ишао на­ру­ку 
са­мо но­вим вла­сни­ци­ма огром­
них по­се­да, ко­ји су успе­ва­ли да, 
по прин­ци­пу „ку­пи јеф­ти­но, 
про­дај ску­по”, за­бе­ле­же у ка­та­
стру пра­ва бо­гат­ства из­ра­же­на 
у де­се­ти­на­ма хи­ља­да хек­та­ра. 
При­ва­ти­за­ци­је су се по пра­ви­
лу спро­во­ди­ле без прет­ход­но 
ја­сног раз­гра­ни­че­ња из­ме­ђу 
дру­штве­не сво­ји­не, као је­ди­
ног мо­гу­ћег пред­ме­та про­да­је и 
др­жа­ве и за­дру­жне сво­ји­не (зе­
мљи­шта) ко­ју је до тог тре­нут­ка 
пред­у­зе­ће ко­ри­сти­ло, али не и 
за­кон­ски по­се­до­ва­ло.  Ре­зул­тат 
та­кве по­ли­ти­ке је рас­кид ско­
ро сва­ке тре­ће при­ва­ти­за­ци­је у 
по­љо­при­вре­ди и де­фи­ни­тив­но 
за­до­би­ја­ње ди­ску­та­бил­ног и 
сум­њи­вог ста­ту­са це­ло­куп­ног 
про­це­са при­ва­ти­за­ци­је у срп­
ском дру­штву по­чет­ком 21. ве­
ка, у вре­ме та­ко­зва­них ве­ли­
ких „де­мо­крат­ских” про­ме­на.
По­љо­при­вре­да је за нас срп­

ске ра­ди­ка­ле нај­ве­ћа раз­вој­на 
шан­са срп­ског дру­штва, али 
не на де­кла­ра­тив­ном ни­воу, 
као за оне ко­ји од 2000. го­ди­не 
па на­о­ва­мо, као ома­ђи­ја­ни хр­
ле у Европ­ску уни­ју. Та­мо где 

нас ни­ка­да ни­су ни хте­ли. Ле­
те као му­ве без гла­ве, не уви­
ђа­ју­ћи ко­ли­ко ште­те на­но­се 
срп­ском се­ља­ку, при­ста­ју­ћи 
на спо­ра­зу­ме по­пут оно­га о 
ста­би­ли­за­ци­ји и при­дру­жи­
ва­њу, пот­пи­са­ног 2008. го­ди­
не, ко­јим су гра­ни­це на­ше зе­
мље оста­ле пот­пу­но отво­ре­не 
за по­љо­при­вред­не про­из­во­де 
са ино­стра­ног тр­жи­шта, ко­ји 
су скроз пре­пла­ви­ли до­ма­ће 
и де­ва­ло­ри­зо­ва­ли њи­хо­ву це­
ну. Ја­ло­ва, на си­лу на­мет­ну­та и 
на­да­све штет­на по­ли­ти­ка чи­ја 
је основ­на кри­ла­ти­ца па­ро­ла 
„Европ­ска уни­ја не­ма ал­тер­на­
ти­ву”, ко­ја се спро­во­ди од 2000. 
го­ди­не и до­сман­лиј­ске бул­до­
жер ре­во­лу­ци­је, ко­шта­ла нас је 
мно­го, а ни­је нам до­не­ла  прак­
тич­но ни­шта. Ба­рем – ни­шта 
до­бро. За­хва­љу­ју­ћи та­квој по­
губ­ној дог­ми, на­ше фа­бри­ке су 
рас­про­да­те у бес­це­ње, рад­ни­ци 
по­от­пу­шта­ни, зе­мља на­ве­ли­
ко оти­ма­на, а по­љо­при­вред­ни 
ком­би­на­ти по­ку­по­ва­ни за теп­
си­ју ри­бе, ка­ко би се пло­до­ви­
ма на­ше зе­мље   сла­ди­ли не­ки 
но­ви ве­ле­по­сед­ни­ци, за­бри­ну­
ти са­мо за соп­стве­ни ин­те­рес. 
Гра­ђа­ни­ма Ср­би­је пла­си­ра­на 
је при­ча да је го­ре­по­ме­ну­ти 
Спо­ра­зум тра­чак на­де и све­
тло­сти у на­шем мра­ку и об­
не­ви­де­ло­сти. Ме­ђу­тим, де­сет 
го­ди­на ка­сни­је на соп­стве­ној 
ко­жи смо осе­ти­ли ко­ли­ко за­
пра­во ко­шта „европ­ски пут Ср­
би­је”, као обич­но мр­тво сло­во 
на па­пи­ру и сим­бол про­па­ле 
по­ли­ти­ке јед­ног вре­ме­на (ко­
је, на­жа­лост, још увек тра­је).
Од пр­вог да­на ме­се­ца сеп­

тем­бра про­шле го­ди­не, на 
осно­ву пот­пи­са­ног спо­ра­зу­ма, 
стра­ни др­жа­вља­ни на ле­га­лан 
на­чин мо­гу да по­ста­ну куп­ци 
на­ших ора­ни­ца, од­но­сно по­
љо­при­вред­ног зе­мљи­шта ко­је 
се на­ла­зи у вла­сни­штву др­жа­
ве и ко­је наш за­кон де­фи­ни­ше 
као до­бро од на­ци­о­нал­ног зна­
ча­ја. Ова­кав од­нос пре­ма на­ци­
о­нал­ним ре­сур­си­ма пред­ста­
вља пот­пу­ни исто­риј­ски пре­
се­дан и Ср­би­ја ће, на овај на­
чин, ако се бу­де сле­по др­жа­ла 
свог не­скре­та­ња са Евро-пу­та 
би­ти пр­ва, али по злу и не­во­

љи. Та­ко су на­ше вла­сти је­ди­
не ко­је су се усу­ди­ле на ова­кав 
ко­рак, иа­ко је од пр­во­га да­на 
ја­сно да он пред­ста­вља чист 
су­но­врат на­шег на­ци­о­нал­ног 
би­ћа. То зна­чи да  ни­смо на­у­
чи­ли ни­шта из ис­ку­ства оста­
лих зе­мља ко­је су се на­шле у 
слич­ној по­зи­ци­ји, а ко­је су и 
те ка­ко по­ка­за­ле зу­бе ЕУ-ма­
ши­не­ри­ји и ус­пе­ле да у пре­го­
во­ри­ма ис­по­слу­ју знат­но бо­ље 
усло­ве у свом ин­те­ре­су, па чак 
и пот­пу­ну за­бра­ну про­да­је зе­
мље стран­ци­ма, као у слу­ча­ју 
Ма­ђар­ске и Хр­ват­ске. 
Ова­ква си­ту­а­ци­ја у на­шој 

по­љо­при­вре­ди и ви­ше­де­це­
ниј­ски не­ма­ран од­нос др­жа­
ве пре­ма аграр­ном сек­то­ру 
ре­зул­ти­ра­ли су по­гор­ша­њем 
од­но­са це­на, на ште­ту при­
мар­них по­љо­при­вред­них про­
из­во­да, те не­рен­та­бил­но­шћу 
са­ме по­љо­при­вред­не про­из­
вод­ње.  Је­дан од глав­них за­да­
та­ка кре­а­то­ра на­ше ру­рал­не 
стра­те­ги­је тре­нут­но би тре­
ба­ло да под­ра­зу­ме­ва ода­бир и 
кон­ци­пи­ра­ње аде­кват­ног раз­
вој­ног пла­на, од­но­сно мо­де­ла 
по­љо­при­вред­ног при­вре­ђи­
ва­ња, ко­ји ће прет­по­ста­вља­ти 
или опре­де­ље­ност др­жав­не 
ин­тер­вен­ци­је и суб­вен­ци­ја ка 
по­сло­ва­њу ин­ди­ви­ду­ал­них 
по­ро­дич­них га­здин­ста­ва и за­
дру­жног по­кре­та, или пру­жа­
ње по­др­шке но­вој еко­ном­ској 
ели­ти и ла­ти­фун­ди­ја­ма ка­пи­
та­ли­стич­ког ти­па. Иа­ко да­нас 
ви­ше од по­ло­ви­не свет­ског ста­
нов­ни­штва жи­ви у гра­до­ви­ма 
и иа­ко смо де­це­ни­ја­ма уна­зад 
би­ли све­сни хр­ље­ња ста­нов­ни­
штва из се­ла у град у по­тра­зи за 
бо­љим су­тра, чи­ни се да се да­нас 
све ви­ше вра­ћа­мо и окре­ће­мо 
оно­ме што је ру­рал­но, из­вор­но 
и се­љач­ко у на­ма, схва­та­ју­ћи, за­
пра­во, да нам дру­га­чи­је оп­стан­
ка за­пра­во и не­ма.
И ка­ко бо­ље за­вр­ши­ти овај 

текст, не­го сти­хо­ви­ма на­шег 
Алек­се Шан­ти­ћа:
„Сју­тра, кад оштри за­бли­

ста­ју ср­пи и сноп до сно­па као 
зла­то па­не, сно­ва ће те­ћи крв 
из мо­је ра­не и сно­ва па­ти, се­
ља­че и тр­пи...”
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Српски радикали против асимилаторског 
акта којим су комунистичке власти 
насилно преводиле Буњевце у Хрвате!

да се тог 25. но­вем­бра 1918. го­
ди­не за­вр­ши­ла јед­на епо­ха и за­
по­че­ла но­ва. Пре све­га за срп­ски 
на­род, али и за све оне ко­ји хлеб 
и не­бо де­ле са Ср­би­ма.
Ка­ко је Ја­ков Ја­ша То­мић та­да 

ре­као и на­пи­сао – И ср­цем и ра­
зу­мом гла­са­ли су ЗА, на Ве­ли­
кој На­род­ној скуп­шти­ни, Ср­би, 
Бу­њев­ци, Сло­ва­ци, Ру­си­ни и 
оста­ли Сло­ве­ни. 
Уз Ср­бе, нај­зна­чај­ни­ју уло­

гу у при­са­је­ди­ње­њу има­ли су 
Бу­њев­ци. За­јед­но са Ср­би­ма 
са­ња­ли су осло­бо­ђе­ње од ау­
стро­у­гар­ског јар­ма. Сан о сло­
бо­ди за Бу­њев­це је зна­чио сан 
о жи­во­ту у Ср­би­ји. Ср­би­ју су 
Бу­њев­ци од­у­век до­жи­вља­ва­ли 

Исто­ри­ју Ср­би­је је обе­ле­жи­
ло мно­го ве­ли­ких љу­ди, ве­ли­
ких и ча­сних по­бе­да и зна­чај­
них да­ту­ма. Два­де­сет пе­ти но­
вем­бар је ве­ли­ки, сла­ван и зна­
ча­јан дан за Ср­би­ју и се­вер­ну 
срп­ску по­кра­ји­ну – Вој­во­ди­ну.
Два­де­сет пе­тог но­вем­бра 

1918. го­ди­не на Ве­ли­кој на­род­
ној скуп­шти­ни Ср­ба, Бу­ње­ва­ца 
и оста­лих Сло­ве­на, одр­жа­ној у 
Но­вом Са­ду, до­не­та је од­лу­ка о 
при­са­је­ди­ње­њу Ба­на­та, Бач­ке 
и Ба­ра­ње Кра­ље­ви­ни Ср­би­ји.
Дан ра­ни­је, Ве­ли­ки на­род­ни 

збор у Ру­ми про­гла­сио је при­са­
је­ди­ње­ње Сре­ма Кра­ље­ви­ни Ср­
би­ји.
Сло­бод­но мо­же­мо да ка­же­мо 

као сво­ју је­ди­ну отаџ­би­ну.
Мо­гу са по­но­сом да ка­жем да 

је ме­ђу 84 бу­ње­вач­ка по­сла­ни­ка 
ко­ји су на Ве­ли­кој на­род­ној скуп­
шти­ни гла­са­ли за при­са­је­ди­ње­
ње Ср­би­ји, био и мој чу­кун­де­да 
по мај­ци, Иван Еве­то­вић.
По­сле Дру­гог свет­ског ра­та 

Бу­њев­ци­ма је на­не­та ве­ли­ка не­
прав­да. Че­тр­на­е­стог ма­ја 1945. 
го­ди­не ко­му­ни­стич­ке вла­сти су 
до­не­ле уред­бу ко­јом су на­ре­ди­ле 
да се Бу­њев­ци мо­гу из­ја­шња­ва­
ти са­мо као Хр­ва­ти.
Ту не­прав­ду на­не­ту Бу­њев­

ци­ма, ко­ји су по­себ­на ет­нич­ка 
гру­па ко­ја је ве­за­ла сво­ју суд­
би­ну за Ср­бе и Ср­би­ју, мо­ра­мо 
ис­пра­ви­ти.
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С обзиром да сам по мај­ци 
Бу­њев­ка, мо­ји ба­ка и де­да су 
ми при­ча­ли ко­ли­ко су се по­ра­
же­но и по­ни­же­но осе­ћа­ли ка­да 
су им на по­пи­су по­сле Дру­гог 
свет­ског ра­та, ка­да су на пи­та­
ње ко­је су на­ци­је, од­го­ва­ра­ли 
– Бу­њев­ци, по­пи­си­ва­чи ре­кли: 
„То не по­сто­ји, ви сте Хр­ва­ти” и 
та­ко их и по­пи­са­ли! За­ми­сли­
те тај осе­ћај ка­да вам ус­кра­ћу­ју 
пра­во да бу­де­те то што је­сте и 
што су би­ли и ва­ши пре­ци.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка 

не­ће од­у­ста­ти од по­др­шке на­

шој бра­ћи Бу­њев­ци­ма да са­чу­
ва­ју свој ет­нич­ки и кул­тур­ни 
иден­ти­тет, свој је­зик и ства­ра­
ла­штво и од бор­бе да са по­но­
сом мо­гу да се из­ја­сне да су оно 
што је­су  – Бу­њев­ци и да у на­
шој за­јед­нич­кој  отаџ­би­ни Ср­
би­ји има­ју ме­сто ко­је за­слу­жу­ју 
и ко­је им при­па­да.
На­ци­о­нал­ни са­вет бу­ње­вач­ке 

ма­њи­не пре го­ди­ну да­на пре­дао 
је пред­лог за­кључ­ка Скуп­шти­ни 
Вој­во­ди­не да се на­ред­ба Глав­ног  
на­род­но­о­сло­бо­ди­лач­ког од­бо­ра 
од  14. ма­ја 1945. го­ди­не (ко­јом 

Бу­њев­ци мо­гу да се из­ја­шња­ва­ју 
је­ди­но као Хр­ва­ти) про­гла­си ак­
том на­сил­не аси­ми­ла­ци­је  и дис­
кри­ми­на­ци­је пре­ма Бу­њев­ци­ма, 
про­тив­ним људ­ским пра­ви­ма и 
сло­бо­да­ма.
Скуп­шти­на Вој­во­ди­не до са­да 

тај пред­лог ни­је ни узе­ла у раз­
ма­тра­ње.
По­сла­нич­ка гру­па „Др Во­

ји­слав Ше­шељ – Срп­ска ра­ди­
кал­на стран­ка” по­др­жа­ва овај 
пред­лог На­ци­о­нал­ног са­ве­та 
бу­ње­вач­ке ма­њи­не и по­зва­
ће на од­го­вор­ност пред­сед­ни­
ка   Скуп­шти­не АП Вој­во­ди­на 
Иштва­на Па­сто­ра због иг­но­
ри­са­ња ова­ко ва­жног пи­та­ња.  
Вла­да­ју­ћој ве­ћи­ни су пу­на уста 
при­че о људ­ским и ма­њин­ским 
пра­ви­ма, а жму­ре пред ре­ал­
ним про­бле­мом и пред   не­
прав­дом на­не­том Бу­њев­ци­ма у 
се­вер­ној срп­ској по­кра­ји­ни.
Оно што мо­же би­ти прав­на, 

по­ли­тич­ка и мо­рал­на на­док­на­
да они­ма ко­ји­ма је пра­во на на­
ци­о­нал­но из­ја­шња­ва­ње та­ко 
гру­бо од­у­зе­то, као и њи­хо­вим 
по­том­ци­ма, је­сте до­но­ше­ње 
од­го­ва­ра­ју­ћег ак­та од стра­не 
Скуп­шти­не АП Вој­во­ди­не. 
Као члан Од­бо­ра за устав­

ни по­ло­жај АП Вој­во­ди­не у 
име Срп­ске ра­ди­кал­не стран­
ке, пот­пи­са­ла сам Пе­ти­ци­ју 
проф. др Сло­бо­да­на Ор­ло­ви­
ћа за до­но­ше­ње де­кла­ра­ци­је 
о по­ни­шта­ва­њу свих прав­них 
по­сле­ди­ца ак­та Глав­ног на­
род­но­о­сло­бо­ди­лач­ког од­бо­ра 
Вој­во­ди­не, у ко­јој се пред­ла­же 
да Скуп­шти­на, као устав­но­
прав­ни сук­це­сор Од­бо­ра, до­
не­се де­кла­ра­ци­ју о по­ни­шта­
ва­њу свих прав­них по­сле­ди­ца 
овог на­сил­но аси­ми­ла­тор­ског 
ак­та. Иа­ко ви­ше и не по­сто­ји 
ње­го­во прав­но ни по­ли­тич­ко 
деј­ство, ва­жан је је­ди­но мо­гућ, 
сим­бо­лич­ки и мо­рал­ни ути­цај 
те скуп­штин­ске де­кла­ра­ци­је. 
Та­ква де­кла­ра­ци­ја по­кра­јин­ске 
скуп­шти­не зна­чи­ла би од­лу­чан 
от­клон пре­ма том ак­ту На­род­
но­о­сло­бо­ди­лач­ког од­бо­ра Вој­
во­ди­не и ја­сно од­ре­ђен, не­спо­
ран став да је он не­у­ста­ван и 
не­при­хва­тљив, и пре­вен­тив­но 
би де­ло­ва­ла на све евен­ту­ал­не 
бу­ду­ће аси­ми­ла­тор­ске на­ме­ре.
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Блокада Војислава Шешеља на 
друштвеним мрежама и хајка ботова
Пише: Марко Пауновић, члан Централне отаџбинске управе Српске радикалне странке 
и шеф Интернет тима

ОР КЕ СТРИ РА НИ НА ПА ДИ И 
БЛО КА ДЕ НА ДРУ ШТВЕ НИМ 

МРЕ ЖА МА

На­кон­ из­ри­ца­ња­ пре­су­де­ Во­
ји­сла­ву­Ше­ше­љу­усле­дио­ је­низ­
по­ку­ша­ја­ да­ се­ ње­го­во­ де­ло­ва­
ње­ у­ на­ро­ду­ огра­ни­чи.­ Ова­кви­
по­ку­ша­ји­ ни­су­ за­о­би­шли­ ни­
дру­штве­не­ мре­же.­ Без­ ика­квог­
по­во­да­уки­ну­те­су­стра­ни­це­Во­
ји­сла­ва­Ше­ше­ља­ на­ Феј­сбу­ку­ и­
Ин­ста­гра­му.­ Ад­ми­ни­стра­то­ри­
дру­штве­них­мре­жа­ се­ни­су­ за­у­
ста­ви­ли­на­то­ме,­па­је­убр­зо­усле­
ди­ло­ и­ бло­ки­ра­ње­ свих­ ко­ри­
сни­ка­ко­ји­на­сво­јим­про­фи­ли­ма­

ни­ти­ће­на­дру­штве­ним­мре­жа­
ма­ угро­жа­ва­ти­ без­бед­ност­ дру­
гих­осо­ба.­

ШТА СУ БО ТО ВИ И КА КО ИХ 
ПРЕ ПО ЗНА ТИ?

За­бра­не­на­дру­штве­ним­мре­
жа­ма,­ бар­ за­ са­да,­ ни­су­про­шле­
на­Тви­те­ру,­где­је­сте­пен­сло­бо­де­
из­ра­жа­ва­ња­ мо­жда­ и­ на­ нај­ви­
шем­ни­воу.­Ме­ђу­тим,­по­ја­ва­при­
ми­тив­них­људ­ских­об­ли­ка­у­ви­
ду­бо­то­ва­ни­је­ми­мо­и­шла­ни­ову­
дру­штве­ну­мре­жу.­­Бот­као­та­кав­
је­сте­при­ми­тив­ни­људ­ски­об­лик­
ко­ји­је­при­стао­да­за­су­му­нов­ца,­

де­ле­ фо­то­гра­фи­је­ пред­сед­ни­ка­
Срп­ске­ра­ди­кал­не­стран­ке.­Та­ко­
ђе­су­без­ика­квог­по­во­да­бло­ки­
ра­ни­про­фи­ли­мно­гих­функ­ци­о­
не­ра­Срп­ске­ра­ди­кал­не­стран­ке.­
На­кон­ ова­квих­ догађаја,­ Срп­ска­
ра­ди­кал­на­ стран­ка­ је­ на­ја­ви­ла­
ве­ли­ки­ број­ ту­жби­ у­ ци­љу­ за­
шти­те­ основ­них­људ­ских­ пра­ва­
сво­јих­ чла­но­ва­ и­ функ­ци­о­не­ра.­
Сло­бо­да­ми­шље­ња­и­де­мо­кра­ти­
ја­на­ко­ју­се­мно­ги­че­сто­по­зи­ва­ју­
ни­су­и­не­сме­ју­би­ти­при­ви­ле­ги­ја­
ода­бра­них.­Функ­ци­о­не­ри­Срп­ске­
ра­ди­кал­не­ стран­ке­ пред­во­ђе­ни­
сво­јим­ пред­сед­ни­ком­ др­ Во­ји­
сла­вом­ Ше­ше­љем­ ни­ка­да­ ни­су,­



углав­ном­јед­на­ку­про­сеч­ној­пла­
ти­у­Ср­би­ји,­пи­ше­уна­пред­до­го­
во­ре­не­фра­зе,­ко­мен­та­ре,­ста­во­
ве­и­исте­не­ми­ло­срд­но­ши­ри­по­
дру­штве­ним­мре­жа­ма.­Про­се­чан­
бот­ра­ди­у­не­ком­од­јав­них­пред­у­
зе­ћа,­нај­че­шће­по­уго­во­ру­у­не­кој­
од­оп­шти­на­и­са­­сво­јим­ко­ле­га­ма­
за­јед­но­ де­лу­је­ на­ дру­штве­ним­
мре­жа­ма.­Од­ње­го­вог­по­ло­жа­ја­у­
ин­тер­ној­бот­­струк­ту­ри­за­ви­си­
и­ из­нос­ње­го­ве­ ме­сеч­не­ апа­на­
же.­Бо­то­ви­су­нај­че­шће­за­по­сле­
ни­по­­уго­во­ри­ма­на­три­ме­се­ца­
ко­ји­ се­ на­кнад­но­ про­ду­жа­ва­ју,­
ка­ко­би­све­вре­ме­би­ли­под­при­
ти­ском­да­што­бо­ље­и­ви­ше­ра­де.­
Јед­но­став­но­ре­че­но­–­ко­не­ра­ди­
до­вољ­но,­ не­ће­ му­ би­ти­ про­ду­
жен­уго­вор.­Да­би­де­ло­ва­ли­што­
увер­љи­ви­је­ и­ ор­га­ни­зо­ва­ни­је­
по­треб­ни­су­ше­фо­ви­ко­ји­пра­те,­
бе­ле­же­ и­ син­хро­ни­зу­ју­ њи­хов­
рад.­Крај­њи­циљ­њи­хо­вог­де­ло­
ва­ња­је­сте­фор­ми­ра­ње­ме­диј­ске­
сли­ке­ ко­ја­ је­ по­ во­љи­њи­хо­вих­
по­сло­да­ва­ца.­Би­ло­је­и­слу­ча­је­ва­
да­се­бо­то­ви­тра­же­пре­ко­огла­са,­
лич­них­ по­знан­ста­ва,­ пре­по­ру­ка­
и­род­бин­ских­ве­за.­Бо­то­ви­су­љу­
ди­без­име­на­и­пре­зи­ме­на­а­на­
жа­лост,­че­сто­и­без­мо­зга.

на­ру­че­них­ста­во­ва.­У­слу­ча­ју­да­
не­ма­ју­ од­го­во­ре­на­пра­ва­пи­та­
ња,­усле­ди­ће­бло­ки­ра­ње­и­дру­ги­
ви­до­ви­при­ми­тив­ног­де­ло­ва­ња.­
Вр­ху­нац­при­ми­ти­ви­зма­је­ме­ђу­
соб­но­ лај­ко­ва­ње,­ ре­тви­то­ва­ње,­
ше­ро­ва­ње,­сла­ње­хи­ља­да­зах­те­
ва­ за­ бло­ки­ра­ње­ стра­ни­ца,­ ви­
део­са­др­жа­ја­ и­ дру­гих­ ва­жних­
по­ли­тич­ких­ по­ру­ка.­ На­ са­мом­
кра­ју­ овог­ муч­ног­ про­це­са­ иду­
на­ру­че­ни­тек­сто­ви­на­не­ком­од­
ин­тер­нет­ пор­та­ла­ на­ ко­ји­ма­ се­
ста­во­ви­бо­то­ва­ве­ли­ча­ју­и­пред­
ста­вља­ју­као­ста­во­ви­на­ро­да.
По­што­ су­ дру­штве­не­ мре­же­

сло­бод­не­и­као­та­кве­и­тре­ба­да­
по­сто­је,­не­сме­та­нам­по­сто­ја­ње­
бо­то­ва,­ али­ смо­ у­ овом­ тек­сту­
по­ку­ша­ли­да­на­шим­чи­та­о­ци­ма­
по­мог­не­мо­да­их­пре­по­зна­ју,­ да­
схва­те­ка­ко­функ­ци­о­ни­шу­и,­што­
је­нај­ва­жни­је,­да­зна­ју­шта­је­њи­
хов­циљ.­На­ше­по­ли­тич­ко­де­ло­
ва­ње­и­на­ши­ста­во­ви­се­не­ме­ња­
ју,­па­их­по­но­сно­за­сту­па­мо,­ка­ко­
у­на­ро­ду,­та­ко­и­на­дру­штве­ним­
мре­жа­ма.­На­ста­ви­ће­мо­бор­бу­за­
сло­бо­ду­ме­ди­ја­ и­ ски­да­ње­ свих­
бло­ка­да­ко­је­су­усме­ре­не­про­тив­
нас.­Ми­сли­сво­јом­гла­вом­и­до­но­
си­сво­је­за­кључ­ке,­не­бу­ди­БОТ!­
­

­

ОР ГА НИ ЗО ВА НА ХАЈ КА 
БО ТО ВА

­ У­су­срет­сва­ком­ва­жни­јем­
по­ли­тич­ком­ до­га­ђа­ју­ у­ Ср­би­ји­
до­ла­зи­до­ор­га­ни­зо­ва­ња­бо­то­ва­
ка­ко­би­се­по­ли­тич­ки­про­тив­ни­
ци­ дис­кре­ди­то­ва­ли.­ Њи­хов­ за­
да­так,­за­по­че­так,­је­сте­да­вре­ме­
про­во­де­ пра­ве­ћи­ ла­жне­ на­ло­ге­
на­ дру­штве­ним­ мре­жа­ма­ и­ ти­
ме­сма­ње­мо­гућ­ност­да­их­не­ко­
бло­ки­ра­ и­ скрај­не.­ За­да­так­ им­
је,­за­тим,­да­са­ви­ше­на­ло­га­ша­
љу­ слич­не­ или­ го­то­во­ исте­ ко­
мен­та­ре,­ ка­ко­ би­ се­ у­ јав­но­сти­
ство­ри­ла­сли­ка­да­ве­ћи­на­на­ро­
да­та­ко­ми­сли.­Они­су­у­том­свом­
ко­мен­та­ри­са­њу­ нај­че­шће­ без­о­
бра­зни,­ба­ха­ти,­про­сти­и­дрч­ни,­
без­ика­квог­зна­ња,­па­их­као­та­
кве­тре­ба­иг­но­ри­са­ти.­По­сто­је­и­
тзв.­ути­цај­ни­тви­те­ра­ши,­ко­ји­су­
нај­че­шће­обич­не­по­ли­тич­ке­не­
зна­ли­це­и­ко­ји­сво­је­­ста­во­ве­ме­
ња­ју­ка­ко­ве­тар­ду­ва.­Пр­ви­ко­рак­
је­за­пра­ћи­ва­ње,­зах­тев­за­при­ја­
тељ­ство­или­уба­ци­ва­ње­по­је­ди­
на­ца­у­гру­пе­ко­је­слу­же­за­да­ље­
тро­ло­ва­ње­ и­ на­ме­та­ње­ сво­јих­
ста­во­ва.­Дру­ги­ко­рак­ је­ ор­га­ни­
зо­ва­на­пљу­ва­чи­на­и­пла­си­ра­ње­
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ци­ја за­тим до­во­ди до по­гор­ша­
ва­ња про­пор­ци­о­нал­ног од­но­са 
за­по­сле­них и пен­зи­о­не­ра, што 
ће на­по­слет­ку при­мо­ра­ти др­
жа­ву да про­ду­жа­ва рад­ни век 
за­по­сле­них ка­ко би би­ла у мо­
гућ­но­сти да при­ку­пи по­рез 
нео­п­хо­дан за ис­пла­те пен­зи­ја 
и оба­вља­ње дру­гих др­жав­них 
функ­ци­ја. Ал­тер­на­ти­ва про­ду­
жа­ва­њу рад­ног ве­ка, од­но­сно 
ве­ћем оп­те­ре­ћи­ва­њу за­по­сле­
них, је при­хва­та­ње гор­ке пи­
лу­ле ко­ју је Европ­ска уни­ја на­
ме­ни­ла Ср­би­ји – на­се­ља­ва­ње 
ми­гра­на­та на ње­ној те­ри­то­
ри­ји. Тре­ће, и нај­ва­жни­је, Ср­
би­ја оста­је без нај­спо­соб­ни­јих 
ка­др­о­ва као но­си­ла­ца бу­ду­ћег 
по­тен­ци­ја­ног еко­ном­ског пре­
по­ро­да на­ше зе­мље.
Па ипак, не тре­ба кри­ви­ти 

мла­де, не­за­по­сле­не и не­за­до­
вољ­не љу­де ко­ји на­пу­шта­ју 
зе­мљу, јер њи­ма у по­сто­је­ћем 
си­сте­му ма­ло то­га и пре­о­ста­је. 

Све­до­ци смо све ин­тен­зив­
ни­је де­по­пу­ла­ци­је Ср­би­је. То 
је пре све­га по­сле­ди­ца ма­сов­
не еми­гра­ци­је гра­ђа­на Ср­би­
је, ко­ји у по­тра­зи за бо­љим 
жи­вот­ним стан­дар­дом од­ла­
зе у еко­ном­ски про­спе­ри­тет­
ни­је др­жа­ве. Реч је углав­ном о 
омла­ди­ни и рад­но спо­соб­ном 
ста­нов­ни­штву ко­је ве­о­ма ла­ко 
би­ва при­хва­ће­но и ап­сор­бо­ва­
но од стра­не др­жа­ва у ко­је од­
ла­зи, јер са со­бом до­но­си упо­
тре­бљи­ва зна­ња и ве­шти­не. Са 
дру­ге стра­не, Ср­би­ја оста­је без 
ква­ли­тет­них, обра­зо­ва­них и 
спо­соб­них ка­др­о­ва, што по на­
ше дру­штво има ви­ше­стру­ко 
не­га­тив­не по­сле­ди­це.
Ср­би­ја је, у скла­ду са сво­јим 

стан­дар­ди­ма, уло­жи­ла сред­
ства у  обра­зо­ва­ње тих љу­ди, а 
та ула­га­ња чи­ном од­ла­ска из 
зе­мље би­ва­ју при­вре­ме­но или 
трај­но из­гу­бље­на. Упо­ре­до са 
ниским на­та­ли­те­том, еми­гра­

Оштри­цу кри­ти­ке тре­ба усме­
ри­ти ка нео­ли­бе­рал­ном еко­
ном­ском мо­де­лу ко­ји је узроч­
ник свих про­бле­ма. Срп­ски 
ра­ди­ка­ли су на вре­ме упо­зо­ра­
ва­ли да су ДОС и ње­го­ва по­ли­
ти­ка нај­го­ри, и рас­крин­ка­ва­ли 
њи­хо­ве су­лу­де при­че и ла­жи. 
Ар­гу­мен­то­ва­но смо об­ја­шња­
ва­ли на­ро­ду да на За­па­ду и у 
Аме­ри­ци не­ма­мо ис­кре­не при­
ја­те­ље и кон­стант­но на­во­ди­ли 
при­ме­ре Ру­му­ни­је, Бу­гар­ске 
и Ма­ке­до­ни­је, ко­је су од пр­вог 
да­на ис­пу­ња­ва­ле све за­дат­ке и 
усло­ве по­ста­вље­не од стра­не 
За­па­да, а за­уз­врат до­би­ја­ле све 
ло­ши­је ста­ње у еко­но­ми­ји, као 
и све ве­ћу по­ли­тич­ку не­ста­
бил­ност, ко­ја и дан да­нас тра­је. 
Ме­ђу­тим, уз огро­ман но­вац 

за кам­па­њу до­би­јен од стра­не 
срп­ских не­при­ја­те­ља, ДОС је  
ди­зао ха­ла­бу­ку да ће се, са­мо 
уко­ли­ко они до­ђу на власт, вра­
та ЕУ и Аме­ри­ке ши­ром отво­

Европска унија = пропаст Србије
Пише: Зоран Борјан, председник Савета за спорт и омладину Општинског одбора 
Српске радикалне странке Земун и члан Већа општине Земун
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ни­кад ве­ће за­ду­же­но­сти зе­мље. 
Бан­кар­ски сек­тор до­спео је у ру­
ке стра­на­ца, стра­на ро­ба је пре­
пла­ви­ла до­ма­ће тр­жи­ште, док 
су при­род­ни ре­сур­си про­да­ти 
или је у пла­ну да пре­ђу у ру­ке 
стра­них ин­ве­сти­то­ра. Од зе­мље 
чи­је су фир­ме не­ка­да осва­ја­ле 
стра­на тр­жи­шта и би­ле по­зна­те 
ши­ром све­та, па­ли смо на ни­во 
да мо­ља­ка­мо и сла­ви­мо стра­не 
ин­ве­сти­то­ре ко­ји, по­ред то­га 
што уни­ште до­ма­ћу кон­ку­рен­
ци­ју, још до­би­ја­ју и суб­вен­ци­је 
од др­жа­ве као на­гра­ду.
Ка­ко би­смо убла­жи­ли не­га­

тив­не тен­ден­ци­је,  и у до­глед­ној 
бу­дућ­но­сти пот­пу­но пре­о­кре­
ну­ли ток раз­во­ја у сво­ју ко­рист, 
нео­п­ход­но је на­пу­шта­ње нео­
ли­бе­рал­ног кур­са ко­ји је Ср­би­ји 
на­ме­нио по­ло­жај ко­ло­ни­је у од­
но­су на ње­не тра­ди­ци­о­нал­не не­
при­ја­те­ље. То под­ра­зу­ме­ва ус­по­
ста­вља­ње фор­мал­них и не­фор­
мал­них ме­ра за­шти­те до­ма­ћих 

ри­ти за нас и да нас та­мо већ че­
ка­ју ми­ли­о­ни и ми­ли­јар­де до­ла­
ра, а да је је­ди­ни услов да сав тај 
но­вац уђе у на­шу зе­мљу, тај да се 
Ше­шељ и Ми­ло­ше­вић скло­не са 
вла­сти. На­жа­лост, у том тре­нут­
ку је наш на­род, услед  не­дав­но 
пре­жи­вље­них ра­то­ва, санк­ци­
ја, бом­бар­до­ва­ња,   био у то­ли­
ко очај­ном ста­њу да је же­лео  
да по­ве­ру­је чак и у та­кве ла­жи, 
по­пут оне Вла­да­на Ба­ти­ћа да је 
обез­бе­дио 6 ми­ли­јар­ди до­ла­ра. 
И та­да, као и увек, ис­по­ста­ви­ло 
се да су др Во­ји­слав Ше­шељ и 
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка би­ли 
у пра­ву ка­да су упо­зо­ра­ва­ли да 
ће до­ла­зак до­сман­ли­ја на власт 
би­ти по­гу­бан по Ср­би­ју. На­кон 
пе­то­о­ко­бар­ске ре­во­лу­ци­је, ДОС 
је по дик­та­ту Ме­ђу­на­род­ног мо­
не­тар­ног фон­да, Свет­ске бан­ке 
и за­пад­них си­ла им­пле­мен­ти­
рао по­ли­ти­ку ко­ја је до­ве­ла до 
пљач­ка­шких при­ва­ти­за­ци­ја, 
про­да­је имо­ви­не стран­ци­ма и 

про­из­во­ђа­ча, њи­хо­во суб­вен­ци­о­
ни­са­ње, осла­ња­ње на соп­стве­не 
по­тен­ци­ја­ле, а не на стра­не ин­ве­
сти­то­ре, ау­то­ном­ну мо­не­тар­ну 
по­ли­ти­ку, вра­ћа­ње бан­кар­ског 
сек­то­ра у др­жав­но или вла­сни­
штво др­жа­вља­на Ср­би­је ка­ко 
би тај сек­тор играо уло­гу сер­ви­
са при­вре­де, а не па­ра­зи­та ко­ји 
иси­са­ва но­вац из на­ше еко­но­ми­
је пу­тем стра­них ба­на­ка.
Очи­глед­но је да по­сто­је­ће ста­

ње од­го­ва­ра стра­ним др­жа­ва­ма, 
стра­ним бан­ка­ма, мул­ти­на­ци­о­
нал­ним ком­па­ни­ја­ма, као и до­ма­
ћим по­ли­ти­ча­ри­ма ко­ји се сме­
њу­ју на вла­сти од 2000. го­ди­не и 
са њи­ма умре­же­ном уво­знич­ком 
ло­би­ју – сви­ма, осим гра­ђа­ни­ма 
Ср­би­је. Ме­ђу­тим, из­гле­да да на 
по­ли­тич­кој сце­ни Ср­би­је по­сто­
ји ве­о­ма ма­ло ин­те­ре­со­ва­ње за 
пре­ко по­треб­не про­ме­не и да, 
осим Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
ни­ко не зах­те­ва да се не­што ра­
ди­кал­но про­ме­ни.
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Неко се прода, неко чува образ!
Пише: Зоран Борјан, председник Савета за спорт и омладину Општинског одбора 
Српске радикалне странке Земун и члан Већа општине Земун

ко мо­же­мо да оче­ку­је­мо од оно­га 
ко се учла­нио у стран­ку из лич­
ног ин­те­ре­са да ће по­ште­но оба­
вља­ти функ­ци­ју и уко­ли­ко му се 
ука­же при­ли­ка да сво­је се­бич­не 
ин­те­ре­се за­до­во­љи? Та­кви по­ку­
пе све што мо­гу, не оста­ве ни­шта 
за со­бом, ни јед­ну па­ру. Са дру­ге 
стра­не, сло­жи­ће­те се, ве­о­ма су 
ма­ле шан­се, ско­ро ни­ка­кве, да ће 
онај ко­ји је го­ди­на­ма во­лон­ти­
рао ве­ру­ју­ћи у сво­је иде­а­ле чак 
и по­ми­сли­ти да не­ча­сно оба­вља 
сво­ју функ­ци­ју уко­ли­ко на­и­ђу 
ис­ку­ше­ња да се иде­а­ли про­да­ју 
за лич­ну ко­рист. 
У про­шлој кам­па­њи се во­лон­

ти­ра­ло и на ми­нус 10, но­ћи­ма 
се ни­је спа­ва­ло, да­ли смо све 
од се­бе, али ни­је нас са­вла­дао 
пе­си­ми­зам ни по­сле из­бор­ног 
ре­зул­та­та, ко­ји, нај­бла­же ре­че­
но, мо­же­мо на­зва­ти де­ба­клом. 
Пе­си­ми­зам нас ни­је об­у­зео јер 
смо се ча­сно бо­ри­ли, образ нам 
је остао чист, а но­ву енер­ги­ју 
цр­пи­мо из љу­ба­ви пре­ма отаџ­
би­ни и за­хвал­но­сти пре­ма свим 
на­шим пре­ци­ма ко­ји су жи­вот 
по­ло­жи­ли за ову зе­мљу. 
Јед­на ве­о­ма му­дра из­ре­ка ка­

Одав­но се на по­ли­ти­ку у Ср­
би­ји гле­да као на јед­ну од нај­
не­ча­сни­јих и нај­не­по­ште­ни­јих 
де­лат­но­сти. Раз­лог је тај што 
на­род све те­же жи­ви, а  по­ли­ти­
ча­ри ко­ји се на вла­сти сме­њу­ју 
као на тра­ци на­о­чи­глед на­ро­да 
сти­чу све ве­ће и ве­ће бо­гат­ство. 
Го­ди­на­ма уна­зад вла­да­ју­ћи 

прин­цип код ве­ћи­не стра­нач­
ких функ­ци­о­не­ра и ак­ти­ви­ста 
у ве­ћи­ни стра­на­ка на на­шој по­
ли­тич­кој сце­ни је – власт и ко­
рист. Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка 
и ње­ни мла­ди ак­ти­ви­сти ве­ру­ју 
да по­сто­ји дру­га­чи­ји пут, пут на 
ко­јем се сле­де иде­а­ли, пут ис­пу­
њен по­ште­њем, ча­шћу и по­но­
сом.
Пи­та­ња ко­ја љу­ди се­би по­

ста­вља­ју при учла­ње­њу у дру­ге 
стран­ке нај­че­шће гла­се – а шта 
ја имам од то­га; да ли мо­гу да 
до­би­јем по­сао и ко­ли­ко пла­ћа­
те? У Срп­ској ра­ди­кал­ној стран­
ци то­га не­ма. Код нас сва  пи­та­
ња ста­ју у јед­но: на ко­ји на­чин 
мо­гу да по­мог­нем сво­јој зе­мљи 
и свом на­ро­ду?
Ако оста­ви­мо по­ли­тич­ке ста­

во­ве и иде­о­ло­ги­ју по­стра­ни, ка­

же да чо­век ко­ји пре­ме­ће пла­
ни­ну, за­по­чи­ње пре­ме­та­њем 
ка­мен­чи­ћа, што је мно­го ду­жи и 
ком­пли­ко­ва­ни­ји по­сао (ко­ји ми 
уве­ли­ко оба­вља­мо) од оног за­
вр­шног, ко­ји мо­ра да бу­де сна­
жан и ује­ди­њен, а у ру­ше­њу те 
пла­ни­не пу­не ко­рум­пи­ра­них и 
не­спо­соб­них по­ли­ти­ча­ра тре­ба 
нам упра­во ва­ша по­моћ, по­моћ 
на­шег на­ро­да. 
Ви ко­ји ре­зиг­ни­ра­но по­на­

вља­те да су сви исти, обра­ти­те 
па­жњу на  мла­де љу­де из Срп­ске 
ра­ди­кал­не стран­ке пу­не ен­ту­
зи­ја­зма, ко­ји су се по­при­лич­но 
хра­бро су­прот­ста­ви­ли си­сте­му, 
хра­бро иза­шли на цр­ту мно­
го ве­ћи­ма од се­бе – моћ­ни­ји­ма, 
али ни­ка­ко ве­ћим љу­ди­ма! Ти 
мла­ди љу­ди за­слу­жу­ју шан­су 
ко­ју са­мо ви мо­же­те да им да­те 
и ко­ју они стр­пљи­во че­ка­ју ка­ко 
би ра­ди­ли у оп­штем ин­те­ре­су 
овог на­ро­да и ове др­жа­ве. 
Ми ни­ка­да не­ће­мо од­у­ста­ти, 

и јед­ног да­на ће­мо си­гур­но по­
бе­ди­ти, али ни та­да не­ће­мо ста­
ти док на­ша Ср­би­ја не по­бе­ди!
Ср­би­ја је веч­на док су јој де­ца 

вер­на!
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Српско тржиште уџбеника 
контролишу хрватски бизнисмени!
Пише: Александра Белачић, члан Председничког колегијума Српске радикалне странке

дво­ји­цом би­зни­сме­на – је­дан од 
њих је из­ве­сни Спа­со­је Ива­но­
вић из Ник­ши­ћа, чи­је се име по­
ми­ње у по­ли­циј­ским до­си­је­и­ма 
из де­ве­де­се­тих го­ди­на. Шар­че­
вић твр­ди да ни­је знао ни­шта о 
про­шло­сти Спа­со­ја Ива­но­ви­ћа, 
са ко­јим је де­лио вла­сни­штво 
над гим­на­зи­јом „Лу­ча”, пр­вом 
при­ват­ном шко­лом у Цр­ној Го­
ри. Шар­че­вић и ње­го­ви по­слов­
ни парт­не­ри про­да­ли су ком­па­
ни­ју „Еду Конс” но­вим вла­сни­
ца­ма, међу којима је била Ана 
Ко­ла­ре­вић, се­стра цр­но­гор­ског 
пре­ми­је­ра Ми­ла Ђу­ка­но­ви­ћа. 
Шко­лу су 2004. го­ди­не продали 
за 400.000 евра. Мла­де­н Шар­че­
ви­ћ је добио тре­ћи­ну новца од 
ове тран­сак­ци­је ко­ја је оба­вље­
на пре­ко Цр­но­гор­ске ко­мер­ци­
јал­не бан­ке. Школа је затворена 

Ми­ни­стар про­све­те Мла­ден 
Шар­че­вић по­ка­зао се из­у­зет­но 
успе­шним у осни­ва­њу при­ват­них 
школ­ских уста­но­ва и сти­ца­њу 
огром­них ко­ли­чи­на нов­ца кроз 
тај вид по­сло­ва­ња. Био је ди­рек­
тор пр­ве при­ват­не сред­ње шко­
ле у Ср­би­ји, Гим­на­зи­је „Ми­лу­тин 
Ми­лан­ко­вић”, ко­ју је 1999. го­ди­не 
осно­ва­ла ком­па­ни­ја „Ин­тер­спид”. 
Вла­сник те ком­па­ни­је је Пе­тар 
Ко­мље­но­вић, чи­је име се спо­ми­
ња­ло 2003. го­ди­не у из­ве­шта­ју 
по­ли­циј­ске ак­ци­је „Мре­жа”, у ко­јој 
су по­бро­ја­не фир­ме и по­је­дин­ци 
ко­ји су уче­ство­ва­ли у швер­цу ци­
га­ре­та то­ком де­ве­де­се­тих.
Го­ди­не 2004. у Цр­ној Го­ри ми­

ни­стар је осно­вао ком­па­ни­ју 
„Еду Конс”, пре­ко ко­је је отво­рио 
гим­на­зи­ју под име­ном „Лу­ча” на 
Це­ти­њу. Чи­тав по­сао обавио је са 

убзо након промене власника 
фирме. 
То­ком 2003. и 2004. го­ди­

не ми­ни­стар Шар­че­вић је у 
вла­сни­штву имао и Сред­њу 
шко­лу „Ко­ста Цу­кић”. Го­ди­не 
2003. име­но­ван је за ди­рек­то­
ра при­ват­не гим­на­зи­је „Ру­ђер 
Бо­шко­вић” у Бе­о­гра­ду. Не­ду­
го на­кон то­га по­ста­је су­вла­
сник ове гим­на­зи­је, та­ко што 
му је без на­кна­де усту­пље­но 20 
од­сто уде­ла. У ту шко­лу ишла су 
углав­ном де­ца по­ли­ти­ча­ра, би­
зни­сме­на и стра­них ди­пло­ма­та, 
а го­ди­шње шко­ла­ри­не кре­ћу се 
из­ме­ђу 10.500 и 12.500 евра! Ми­
ни­стар је Аген­ци­ји за бор­бу про­
тив ко­руп­ци­је при­ја­вио да има 
20% уде­ла у Гим­на­зи­ји „Ру­ђер 
Бо­шко­вић” (вред­но­сти 200.000 
евра), 50% уде­ла у Основ­ној шко­

VELIKA SRBIJA36



BROJ 3583. 37

на тр­жи­шту уџ­бе­ни­ка из­но­си 
не­ве­ро­ват­них 80 до 150 ми­ли­
о­на евра го­ди­шње. Уџ­бе­ни­ци се 
штам­па­ју у Хр­ват­ској, где се пла­
ћа­ју и по­ре­зи, а у Ср­би­ји се са­мо 
ко­ри­сте, уз ве­ли­ке про­ви­зи­је за 
на­став­ни­ке ко­ји их иза­бе­ру.
Са­др­жај уџ­бе­ни­ка из ко­јих срп­

ски ђа­ци уче не­рет­ко је ве­о­ма спо­
ран, а књи­ге су пу­не пра­во­пи­сних 
и штам­пар­ских гре­ша­ка. У уџ­бе­
ни­ку за тре­ћи раз­ред гим­на­зи­је 
на јед­ној стра­ни пи­ше да је ау­
стриј­ско-тур­ски рат по­чео 1737. 
го­ди­не, а већ на сле­де­ћој стра­ни 
да се то до­го­ди­ло 1736. го­ди­не. У 
но­вим уџ­бе­ни­ци­ма исто­ри­је Ја­се­
нов­цу је по­све­ће­но све­га не­ко­ли­
ко ре­че­ни­ца, а са­др­жа­ји из Дру­гог 
свет­ског ра­та пот­пу­но су за­не­ма­
ре­ни, на­ро­чи­то по­да­ци ко­ји се од­
но­се на стра­да­ња Ср­ба.
Де­ци пред­школ­ског уз­ра­ста де­

ље­не су скан­да­ло­зне сли­ков­ни­це: 
од оних на хр­ват­ском је­зи­ку ко­је 
про­мо­ви­шу по­ро­ди­це са исто­
пол­ним ро­ди­те­љи­ма, пре­ко оних 
ко­је опи­су­ју орал­ни и анал­ни секс 
и ри­ту­ал­но при­но­ше­ње жр­та­ва. 
Пси­хо­ло­зи твр­де да је сва­ко де­те 
ко­је је чи­та­ло ове сли­ков­ни­це и 
гле­да­ло илу­стра­ци­је си­гур­но пре­
жи­ве­ло тра­у­му ко­ја мо­же има­ти 

ли „Ру­ђер Бо­шко­вић” (вред­но­сти 
200.000 евра) и 50% у Пред­школ­
ској уста­но­ви „Ру­ђер Бо­шко­вић” 
(вред­но­сти 5.000 евра). По­ред 
то­га, ми­ни­стар је у име сво­је де­
це отво­рио низ ком­па­ни­ја ко­је 
по­слу­ју ка­ко са при­ват­ном гим­
на­зи­јом „Ру­ђер Бо­шко­вић”, та­ко 
и са ло­кал­ном са­мо­у­пра­вом.
Ка­да је реч о др­жав­ном школ­

ству, ми­ни­стар се ни­је по­ка­зао 
као на­ро­чи­то успе­шан. Из­да­ва­чи 
„Клет”, „Фре­ска” и „Но­ви Ло­гос” – 
сви у крај­њем вла­сни­штву не­мач­
ког из­да­ва­ча „Клет” – осво­ји­ли 
су нај­ве­ћи део срп­ског тр­жи­шта 
уџ­бе­ни­ка. За ве­ћи­ну пред­ме­та, 
по­себ­но за ни­же раз­ре­де, „Кле­то­
ва” из­да­ња су у вр­ху ли­сте. Бли­
ски Туђ­ма­нов при­ја­тељ и је­дан 
од пр­вих фи­нан­си­је­ра ХДЗ-а Ан­те 
Жу­жул и хр­ват­ски би­зни­смен Да­
ни­јел Жде­рић кон­тро­ли­шу ско­ро 
по­ло­ви­ну про­из­вод­ње и ди­стри­
бу­ци­је књи­га за основ­це у Ср­би­ји 
и на то­ме за­ра­ђу­ју ви­ше од 30 ми­
ли­о­на евра го­ди­шње. Хр­ва­ти та­
ко прак­тич­но др­же мо­но­пол на 
тр­жи­шту уџ­бе­ни­ка у Ср­би­ји, по­
што је Жу­жул вла­сник бе­о­град­
ског „БИГЗ школ­ства”, а Жде­рић 
др­жи „Но­ви Ло­гос”. Ра­ди се о ја­
ко уно­сном би­зни­су, јер про­мет 

ду­го­роч­не по­сле­ди­це. 
Став Срп­ске ра­ди­кал­не стран­

ке је­сте да је нео­п­ход­но вра­ти­ти 
мо­но­пол За­во­ду за из­да­ва­ње уџ­
бе­ни­ка. На тај на­чин ква­ли­тет 
уџ­бе­ни­ка био би стро­го кон­тро­
ли­сан, а сва сред­ства за­ра­ђе­на од 
про­да­је уџ­бе­ни­ка оста­ла би у бу­
џе­ту Ре­пу­бли­ке Ср­би­је.
Још јед­на афе­ра за ко­ју се ве­же 

име ми­ни­стра Шар­че­ви­ћа је­сте 
уво­ђе­ње елек­трон­ских днев­ни­
ка. Он је на на­ме­ште­ном тен­де­
ру до­де­лио по­сао уво­ђе­ња елек­
трон­ских днев­ни­ка у др­жав­не 
шко­ле вре­дан 1,6 ми­ли­о­на евра 
свом по­слов­ном са­рад­ни­ку Ан­
дре­ју Без­ја­ку, чи­ји се про­грам 
за уче­ње на та­блет-ра­чу­на­ри­ма 
(ко­ји су раз­ви­ја­ле ње­го­ве фир­
ме „Те­сла” и „Филеx” из За­гре­ба) 
ко­ри­сти у при­ват­ним шко­ла­ма 
„Ру­ђер Бо­шко­вић”. Усло­ви тен­
де­ра би­ли су од­ре­ђе­ни та­ко да 
их је ис­пу­ња­ва­ла са­мо фир­ма 
„Те­сла” из За­гре­ба.
Ми­ни­стар се ус­про­ти­вио из­

ве­шта­ју Ко­ми­си­је за акре­ди­
та­ци­је у ко­јем се оспо­ра­ва­ју 
103 док­то­ра­та, прем­да би би­
ло ло­гич­но да се, као ре­сор­ни 
ми­ни­стар, ак­тив­но укљу­чио у 
ре­ша­ва­ње про­бле­ма ла­жних 
ди­пло­ма и док­то­ра­та. Та­ко­ђе 
ни­је ус­пео да ре­ши про­бле­ме 
нар­ко­ма­ни­је и вр­шњач­ког на­
си­ља у основ­ним и сред­њим 
шко­ла­ма, про­блем екс­кур­зи­
ја ор­га­ни­зо­ва­них у при­ват­ној 
ре­жи­ји и про­блем ве­чи­тих 
сту­де­на­та ко­ји још увек ни­су 
ди­пло­ми­ра­ли, а ко­ји су упи­са­
ли фа­кул­те­те пре сту­па­ња Бо­
лоњ­ске де­кла­ра­ци­је на сна­гу.
На днев­ном ре­ду не­дав­

но одр­жа­не сед­ни­це На­род­не 
скуп­шти­не Ре­пу­бли­ке Ср­би­
је на­шао се Пред­лог за­ко­на о 
из­ме­на­ма и до­пу­на­ма За­ко­на 
о ви­со­ком обра­зо­ва­њу. По­сла­
ни­ци Срп­ске ра­ди­кал­не стран­
ке су то­ком ди­ску­си­је из­не­
ли број­не при­мед­бе на ра­чун 
функ­ци­о­ни­са­ња Ми­ни­стар­
ства про­све­те и де­ло­ва­ња ми­
ни­стра Мла­де­на Шар­че­ви­ћа. 
На­кон свих ар­гу­ме­на­та из­не­
тих од стра­не срп­ских ра­ди­
ка­ла, је­ди­ни ис­пра­ван по­тез 
ми­ни­стра Шар­че­ви­ћа био би 
под­но­ше­ње остав­ке!
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Европска унија, гробница народа
Увек актуелан говор Зорана Красића, одржан 2012. године у Народној скупштини 
Републике Србије

на, не­ка бу­ду на ен­гле­ском је­зи­
ку, јед­ним гла­са­њем ће­мо то да 
за­вр­ши­мо, али да нам га­ран­ту­
је­те Ко­со­во и Ме­то­хи­ју у са­ста­
ву Ре­пу­бли­ке Ср­би­је. И на­рав­но, 
ћу­та­ли су, али у ства­ри, да­ли су 
два од­го­во­ра. Пр­ви: Ср­би­ја ни­
ка­да не­ће би­ти члан ЕУ и дру­ги: 
оти­ма­ју нам Ко­со­во и Ме­то­хи­ју. 
Ка­да по­гле­да­те ове да­на­шње 

ана­ли­зе јав­ног мње­ња (на­рав­
но, не ми­слим да је епо­хал­ни 
пут ка ЕУ то што не­ко ко тре­
ба да нас на­у­чи ка­ко не­што да 
при­ме­ни­мо, пи­је ка­фу у на­шим 
ка­фи­ћи­ма па оста­вља та сред­
ства ов­де; не­мој­те, мо­лим вас, 
не же­лим да ди­ску­ту­јем о ве­ро­
ва­њи­ма, о то­ме шта се ко на­да) 
же­лим са­мо да вас оба­ве­стим да 
ни 2008. го­ди­не ни­су по­бе­ди­ле 
про­е­вроп­ске стран­ке у Ср­би­ји. 
До­шло је до по­бе­де, уко­ли­ко не 
чи­та­те Ви­ки­лик­со­ве по­ру­ке, на 

Увек ак­ту­е­лан го­вор Зо­ра­на 
Кра­си­ћа, одр­жан 2012. го­ди­не у 
На­род­ној скуп­шти­ни Ре­пу­бли­ке 
Ср­би­је.
„Не­ко ре­че да ула­зи­мо у не­ку 

по­ро­ди­цу, а ја ко­ли­ко знам, чла­но­
ви мо­је по­ро­ди­це ме­ни не оти­ма­
ју ни­ти днев­ну со­бу, ни­ти спа­ва­ћу 
со­бу, та­ко да та по­ро­ди­ца ко­ја ми 
оти­ма со­бу – ни­је ми по­ро­ди­ца. 
Пред­став­ни­ка Европ­ске ко­ми­си­
је,  хва­ла Бо­гу, има  по­при­лич­но 
ов­де у Ср­би­ји, до­бро им је ов­де, 
по­што је овај пут на­прет­ка ка ЕУ  
ду­го­трај­но трп­но ста­ње – ду­го 
тра­је и мно­го се тр­пи. 
И да под­се­тим јав­ност, не­ки су 

за­бо­ра­ви­ли, ево пре не­ко­ли­ко 
го­ди­на, ми са бе­џом Во­ји­сла­ва 
Ше­ше­ља ре­кли смо у На­род­ној 
скуп­шти­ни – ако ЕУ не мо­же без 
Ср­би­је као пу­но­прав­ног чла­на, 
ево ми ра­ди­ка­ли при­хва­та­мо да 
пре­ко но­ћи усво­ји­мо 2800 за­ко­

ба­зи оног те­ле­гра­ма из аме­рич­
ке ам­ба­са­де, да је Иви­ца Да­чић 
пре­ба­цио це­лу ону гру­па­ци­ју и 
та­ко се фор­ми­ра­ла ова вла­да.
Мо­лим вас, да­нас у Ср­би­ји ка­

да се ка­же Европ­ска уни­ја, то 
ства­ра не­ке асо­ци­ја­ци­је, што би 
ре­кли со­ци­о­ло­зи, не­ку за­ко­но­
мер­ност: гу­би­так рад­ног ме­ста, 
пљач­ка­шка при­ва­ти­за­ци­ја, оти­
ма­ње Ко­со­ва и Ме­то­хи­је. И са­мо 
мо­гу да вам се за­хва­лим, јер ми 
пре­ко пред­став­ни­ка вла­сти гле­
да­мо ка­ква је Европ­ска уни­ја,  и 
из то­га из­вла­чи­мо за­кљу­чак ко у 
Ср­би­ји же­ли да Ср­би­ја бу­де у ЕУ. 
Али мо­лим вас, са­мо да вас ма­ло 
спу­стим на зе­мљу. Де­ве­тог де­
цем­бра је би­ло пи­та­ње да ли ће 
Ср­би­ја до­би­ти ста­тус кан­ди­да­та 
за по­че­так пре­го­во­ра о евен­ту­
ал­ном при­сту­па­њу Европ­ској 
уни­ји 2389. го­ди­не. Ко ће то да 
из­др­жи да­нас у Ср­би­ји? Не­ма 
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ци­је. И да­нас су ов­де сви ко­ји би 
тре­ба­ло да до­би­ју днев­ни­цу, они 
су ви­ђе­ни ов­де, они су про­мо­те­
ри Европ­ске уни­је. То је бу­дућ­ност 
Ср­би­је! 
Па ни­ко од Европ­ске уни­

је у Ср­би­ји ни­је оче­ки­вао ва­ше 
стан­дар­де! Оче­ки­ва­ли су не­што 
да по­мог­не­те да се иза­ђе из ове 
еко­ном­ске кри­зе. И у при­вре­
ди: 8,58 %. Ка­ко сте на­шли тих 
8,58%? Ви­ди­те, го­спо­ди­не, да 
та­мо пи­ше НДИ? То је дру­ги на­
зив за ЦИА-у. Ов­де, у овој згра­ди 
би­ли су је­дан Ву­ко­вић и је­дан 
Ву­јо­вић. По њи­хо­вом на­ло­гу је 
Ла­бус про­дао, по­кло­нио Сар­тид. 
И шта се да­нас де­ша­ва са Сар­ти­
дом? Он по­слу­је по ва­шим стан­
дар­ди­ма. Док је би­ло то­по­ва да 
се ис­то­пе – има­ли су успе­шно 
по­сло­ва­ње. По­сле то­га – иде­мо, 
за­вр­ше­на ми­си­ја. 
Во­ди­те ра­чу­на, у Ср­би­ји се љу­

ди тре­зне, раз­ми­шља­ју о се­би, о 
свом на­ро­ду, о сво­јој др­жа­ви. Ви­
де­ли су ко су ва­ши про­мо­те­ри 
по­ли­ти­ке Европ­ске уни­је ов­де, 
ви­де­ће­те ка­ко ће то про­ћи на 
сле­де­ћим из­бо­ри­ма. Мо­ра на­
род­на во­ља да се по­шту­је. Гр­ци 
ни­су у  мо­гућ­но­сти да по­шту­ју, 
та­мо сте на­мет­ну­ли пред­сед­ни­
ка вла­де. Ита­ли­ја­ни исто ни­су 
мо­гли да по­шту­ју на­род­ну во­
љу јер сте им на­мет­ну­ли но­вог 
пред­сед­ни­ка вла­де. И као што 

ви­ше тих обе­ћа­ња о 250.000 за­
по­сле­них, са­мо гла­сај­те за ме­не, 
па ме­не Европ­ска уни­ја обо­жа­
ва! Па ви да­нас све обо­жа­ва­те на 
по­ли­тич­кој сце­ни Ср­би­је, све! Ко 
год ка­же да је за ЕУ, да без­ре­зер­
вно же­ли да се у Ср­би­ји оства­ре 
бри­сел­ски зах­те­ви, до­би­ће по­
др­шку. Ми да­нас у Ср­би­ји има­
мо са­мо ад­ми­ни­стра­ци­ју ко­ја је 
по бри­сел­ским нор­ма­ма, али у 
Европ­ској уни­ји се бо­ре про­тив 
бри­сел­ске ад­ми­ни­стра­ци­је, јел’ 
зна­те ви то? Пи­тај­те ове зе­мље 
ко­је су чла­но­ви Европ­ске уни­је. 
Ве­ли­ки је те­рет. 
И дру­го не­што, ре­ко­сте се­дам 

го­ди­на мо­же да тра­је при­твор 
у Ср­би­ји, то ни­је по европ­ским 
стан­дар­ди­ма. Сла­жем се! Во­ји­слав 
Ше­шељ је де­вет го­ди­на у Ха­гу. Де­
вет го­ди­на у Ха­гу и сад га уби­ја­ју 
та­мо, зна­те? Где је Европ­ска уни­
ја, где су не­вла­ди­не ор­га­ни­за­ци­је, 
где су бор­ци за људ­ска пра­ва? 
Шта же­ли­те, да од Ср­би­је на­

пра­ви­те по­хлеп­но дру­штво? Се­
бич­ња­ке? Па то не­ће да успе у 
Ср­би­ји! Ко да­нас у Ср­би­ји же­ли 
и при­зи­ва Европ­ску уни­ју? Ор­га­
ни­зо­ва­ни кри­ми­нал, јер они не 
при­зна­ју гра­ни­це, они су ин­тер­
на­ци­о­на­ли­сти, они во­ле па­ре! Ко 
да­ље? Тај­ку­ни. А ко је њих на­пра­
вио? Ви сте их на­пра­ви­ли! Они 
же­ле, да би има­ли че­твр­ти стуб 
за­шти­те. И ма­ло ове ад­ми­ни­стра­

ви­ди­те, Европ­ска уни­ја, ова­ква 
ка­ко из­гле­да, ни­је до­бра де­сти­
на­ци­ја, ни­је пер­спек­тив­на де­
сти­на­ци­ја. Ве­ро­ват­но ће у по­
гле­ду не­ке ца­рин­ске  и мо­не­тар­
не уни­је да оп­ста­не не­што, али не 
же­ли­мо по­ли­тич­ки да сле­ди­мо 
оне ко­ји нам оти­ма­ју Ко­со­во и Ме­
то­хи­ју, оне ко­ји шти­те оне ко­ји су 
тр­го­ва­ли  ор­га­ни­ма на Ко­со­ву и 
Ме­то­хи­ји, не же­ли­мо да сле­ди­мо 
оне ко­ји су нас бом­бар­до­ва­ли, ко­
ји су нас уни­шта­ва­ли. 
Зна­те, у Ср­би­ји по­сто­ји не­што 

што је ми­ни­мум ис­под ко­јег не 
мо­же да се иде. А шта ви тра­жи­те 
од нас? Ви тра­жи­те од нас да про­
гла­си­мо са­мо­у­ни­ште­ње. Е, то не 
мо­же да про­ђе у Ср­би­ји, бу­ди­те 
си­гур­ни, на сле­де­ћим из­бо­ри­ма, 
по­што се ба­ви­те ан­ке­та­ма, ис­тра­
жи­ва­њем јав­ног мње­ња. Па и ми 
се ба­ви­мо ис­тра­жи­ва­њем јав­ног 
мње­ња, ми са­ку­пља­мо пот­пи­се 
гра­ђа­на ко­ји су про­тив ова­квог 
пу­та ка Европ­ској уни­ји, ко­ја нам 
оти­ма Ко­со­во и Ме­то­хи­ју, ми са­ку­
пља­мо пот­пи­се и за сло­бо­ду Во­ји­
сла­ва Ше­ше­ља, као сим­бо­ла бор­
бе срп­ског на­ро­да за сло­бо­ду. То 
вам је, на­дам се, по­зна­то, за­то ви 
и по­ку­ша­ва­те тај сим­бол да упро­
па­сти­те. Не­ће вам ус­пе­ти. Има до­
вољ­но у овој др­жа­ви гра­ђа­на ко­ји 
мно­го ви­ше во­ле да у Ср­би­ји по­
бе­ди Ср­би­ја, а не Европ­ска уни­ја 
са сво­јим зах­те­ви­ма.”
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Каква судбина чека српску 
Војводину један век након 
присаједињења Бачке, Барање 
и Баната Краљевини Србији?
Пише: Марина Недељковић, председник Савета за информисање Градског одбора 
Српске радикалне странке Нови Сад
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ка нам, пре би­ло ка­квог пот­пи­
са, од­лу­ке или ре­фе­рен­дум­ског 
пи­та­ња, као ама­нет и опо­ме­на у 
ср­ци­ма и гла­ва­ма стал­но од­зва­
ња­ју ре­чи ве­ли­ког срп­ског му­
че­ни­ка Све­тог кне­за Ла­за­ра да 
је „зе­маљ­ско за ма­ле­на цар­ство, 
а не­бе­ско увек и до­ве­ка”, да нас 
под­се­те шта нам је чи­ни­ти. Ме­
ђу­тим, мо­ра­мо би­ти све­сни и чи­

Без сум­ње је ја­сно, чак и пот­
пу­ном по­ли­тич­ком ла­и­ку, да 
су стра­не аген­ту­ре и ин­те­ре­
сне гру­па­ци­је ак­ту­ел­ну власт 
у Ре­пу­бли­ци Ср­би­ји до­ве­ле на 
ко­рак до ко­нач­не од­лу­ке о да­
љој бу­дућ­но­сти ју­жне срп­ске 
по­кра­ји­не Ко­со­ва и Ме­то­хи­је, 
чи­је нам пот­пи­си­ва­ње ви­си као 
Да­мо­клов мач из­над гла­ве. Не­

ње­ни­це да они ко­ји нам та­ко без 
ми­ло­сти оти­ма­ју Ко­со­во, као да је 
ша­ка кли­ке­ра ко­ја мо­же да при­
пад­не би­ло ко­ме, а не зе­ни­ца ока 
срп­ско­га, не­ма­ју у пла­ну да се на 
то­ме и за­у­ста­ве. Не­ће окле­ва­ти 
да на днев­ни ред уско­ро ста­ве и 
пи­та­ње от­це­пље­ња Ра­шке обла­
сти и АП Вој­во­ди­не. Од­го­во­ри на 
пи­та­ња да ли ће­мо и у том слу­ча­
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ли тач­ку на тзв. ау­то­но­ма­шку 
при­чу, од­ба­цив­ши је као „ау­
стро­у­гар­ску ста­ру­ди­ју”, ка­ко је 
то наш Ја­ша То­мић умео да ка­же.
Бра­ћо и се­стре, ми срп­ски ра­

ди­ка­ли се на­да­мо и искре­но 
при­жељ­ку­је­мо да ће ова 2018. 
го­ди­на, у ко­јој обе­ле­жа­ва­мо 
при­са­је­ди­ње­ње, у це­ло­сти про­
те­ћи у ду­ху је­дин­ства, као јед­ног 
од нај­ве­ћих сим­бо­ла срп­ске Вој­
во­ди­не. Баш она­кве ка­ква је она 
би­ла у очи­ма ра­ди­кал­ских пр­ва­
ка из оно­га вре­ме­на и свих љу­ди 
ко­ји су во­ле­ли сло­бо­ду, Срп­ство 
и отаџ­би­ну, свих оних ко­ји су се 
бо­ри­ли за Бач­ку, Ба­нат, Ба­ра­њу 
и Срем као са­став­не и нео­ту­ђи­
ве де­ло­ве ма­ти­це Ср­би­је. За­то, у 
име свих бу­ду­ћих по­ко­ле­ња, не­
мој­мо про­пу­сти­ти ни­јед­ну при­
ли­ку да у кру­гу на­ших по­ро­ди­
ца, при­ја­те­ља, ком­ши­ја и ко­ле­га 
го­во­ри­мо, га­је­ћи се­ћа­ње на ове 
ве­ли­ке до­га­ђа­је и та­ко са­чу­ва­
мо од за­бо­ра­ва ама­нет де­ле­га­та 
Ве­ли­ке на­род­не скуп­шти­не и 
ду­хов­ну за­о­став­ши­ну бо­ра­ца за 
сло­бод­ну срп­ску Вој­во­ди­ну. Пре­
но­се­ћи та­кво исто­риј­ско и на­ци­
о­нал­но на­сле­ђе са ко­ле­на на ко­
ле­но, она­ко ка­ко срп­ски на­род 
нај­бо­ље зна и уме, не са­мо да чу­
ва­мо про­шлост од за­бо­ра­ва, већ 
и гра­ди­мо те­ме­ље за бу­дућ­ност 
и опо­ра­вак на­шег на­ци­о­нал­ног 

ју бес­по­го­вор­но ре­ћи да Евро­па 
не­ма ал­тер­на­ти­ву и ка­ква суд­би­
на че­ка срп­ску Вој­во­ди­ну је­дан 
век на­кон при­са­је­ди­ње­ња Бач­ке, 
Ба­ра­ње и Ба­на­та Кра­ље­ви­ни Ср­
би­ји су кључ од ко­јег за­ви­си очу­
ва­ње на­шег те­ри­то­ри­јал­ног ин­
те­гри­те­та и су­ве­ре­ни­те­та.
По­ред то­га што сва­ке го­ди­не 

при­год­ним ак­тив­но­сти­ма ода­
је­мо по­част и га­ји­мо ве­чи­ту за­
хвал­ност на­шим слав­ним пре­
ци­ма ко­ји су, бо­ре­ћи се про­тив 
ау­стро­у­гар­ског јар­ма, до­са­ња­
ли ви­ше­ве­ков­ни сан да осва­не 
дан ка­да ће це­ло­ку­пан срп­ски 
жи­ваљ пре­ко Ду­на­ва и Са­ве зо­
ру до­че­ка­ти у јед­ној је­дин­стве­
ној др­жа­ви, ма­ти­ци Ср­би­ји, ове, 
2018. го­ди­не, по­себ­но ра­до ево­
ци­ра­мо успо­ме­не на 24. и 25. но­
вем­бар, ка­да је, пре тач­но сто го­
ди­на, од­лу­че­на суд­би­на Сре­ма, 
Ба­на­та, Бач­ке и Ба­ра­ње. Знај­мо 
и до­бро упам­ти­мо да сва­ки ар­
гу­мент за не­за­ви­сност и са­мо­
стал­ност Вој­во­ди­не као по­себ­не 
обла­сти, ко­ји се по­зи­ва на кон­
цепт не­ка­да­шње ау­то­но­ми­је, 
па­да пред исто­риј­ским чи­ње­ни­
ца­ма као ку­ла од ка­ра­та. За­што? 
За­то што су тог 25. но­вем­бра 
1918. го­ди­не, Ср­би, Бу­њев­ци и 
оста­ли Сло­ве­ни до­не­ли јед­ну од 
нај­ва­жни­јих од­лу­ка у исто­ри­ји 
срп­ског на­ро­да и за­у­век ста­ви­

би­ћа на свим по­љи­ма.
У по­ли­ти­ци, као и у жи­во­

ту, рет­ко по­сто­је слу­чај­но­сти и 
баш у овом тре­нут­ку, ка­да се­
па­ра­ти­стич­ке те­жње са свих 
стра­на уда­ра­ју у тки­во на­ше 
др­жа­ве као уз­бур­ка­ни мор­ски 
та­ла­си у бе­де­ме, мо­ра­мо по­ка­
за­ти је­дин­ство и кон­сен­зус око 
кључ­них на­ци­о­нал­них пи­та­ња. 
Срп­ски не­при­ја­те­љи су увек те­
жи­ли да на­шем на­ро­ду за­да­ју 
нај­те­же удар­це на нај­ве­ће хри­
шћан­ске пра­зни­ке и исто­риј­ске 
го­ди­шњи­це. Да­нас са­мо­стал­
но­сти ју­жне срп­ске по­кра­ји­не 
гле­да­мо у очи, као ка­да се чо­век 
су­о­чи ли­цем у ли­це са ди­вљом 
зве­ри. Кре­и­ра­ње две по­кра­ји­не 
на те­ри­то­ри­ји Ср­би­је, у скло­пу 
та­да­шње Ју­го­сла­ви­је, ни­је би­ло 
ни­ка­ква слу­чај­ност, већ до­бро 
ис­пла­ни­ран кон­цепт ко­ји је та­
да пер­со­ни­фи­ко­вао ја­сан став 
да сла­ба Ср­би­ја зна­чи ја­ку Ју­го­
сла­ви­ју, а да­нас нас тзв. „европ­
ски пут” Ср­би­је во­ди у одва­ја­ње 
те­ри­то­ри­је ко­ја је жи­ла-ку­ца­ви­
ца срп­ског на­ро­да, а тај се сце­на­
рио вр­ло ла­ко мо­же пре­не­ти и 
на се­вер­ни део зе­мље. 
Ни­је слу­чај­ност ни што је ла­

жни Ха­шки три­бу­нал у про­тив­
прав­ној пре­су­ди пред­сед­ни­ку 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке ис­
ко­ри­стио при­ли­ку да тар­ге­ти­ра 
Вој­во­ди­ну као но­во по­тен­ци­јал­
но жа­ри­ште, фо­ку­си­ра­ју­ћи се на 
та­ко­зва­но исе­ља­ва­ње Хр­ва­та из 
Хрт­ко­ва­ца, да­кле са те­ри­то­ри­је 
где ра­та ни­је ни би­ло! Не сме­мо 
до­зво­ли­ти да нас у овим пре­суд­
ним тре­ну­ци­ма по­не­се лич­ни 
или пар­тиј­ски ин­те­рес, да мир­
но гле­да­мо ка­ко се ме­ња пре­ам­
бу­ла Уста­ва Ре­пу­бли­ке Ср­би­је 
или ка­ко се ста­вља пе­чат на не­
ка­кав спо­ра­зум ко­ји нам ни­шта 
до­бро не мо­же до­не­ти. 
Не­ка срп­ски жи­ваљ и у ова, 

ни­шта лак­ша и без­бри­жни­ја 
вре­ме­на по­ка­же хра­брост, сме­
лост и ср­ча­ност до­стој­ну на­ших 
пре­да­ка, ко­ји до­са­ња­ше ви­ше­
ве­ков­ни сан Ср­ба­ди­је се­вер­но 
од Са­ве и Ду­на­ва да жи­ве у јед­
ној, за­јед­нич­кој др­жа­ви, ма­ти­ци 
Ср­би­ји. За срп­ску Вој­во­ди­ну! За 
је­дин­стве­ну, сна­жну и до­сто­јан­
стве­ну Ср­би­ју! Од са­да и увек и у 
ве­ко­ве ве­ко­ва! 
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Радикалски Срем
Пише: Војислав Кулачанин, члан Централне отаџбинске управе Српске радикалне странке 
и председник Сремског окружног одбора

др­жа­ви про­чи­тао је Ја­ша То­мић 
– но­ви­нар, по­ли­ти­чар, књи­жев­
ник и ис­так­ну­ти ра­ди­кал. Том 
при­ли­ком Ја­ша То­мић је ре­као да 
се Вој­во­ди­на при­кљу­чу­је Кра­ље­
ви­ни Ср­би­ји, „ко­ја сво­јим до­са­да­
шњим ра­дом и раз­вит­ком ујем­
ча­ва сло­бо­ду, рав­но­прав­ност 
и на­пре­дак у сва­ком прав­цу”. 
Овим чи­ном Срем, Ба­ра­ња, Ба­нат 
и Бач­ка ски­ну­ли су ду­го­го­ди­шње 
aустроугарске око­ве, а на­род се 
ко­нач­но спо­јио са сво­јом бра­ћом 
пре­ко Са­ве. Срем­ци су ду­го са­ња­
ли сло­бо­ду, а срп­ски ра­ди­ка­ли су 
до­жи­ве­ли да за­до­би­ју ве­ли­ко по­
ве­ре­ње на­ро­да, та­ко да оства­ру­ју 
за­па­же­не ре­зул­та­те на из­бо­ри­ма 
ко­ји су одр­жа­ни 1920. го­ди­не. На 
из­бо­ри­ма у та­да­шњем Шид­ском 
сре­зу убе­дљи­во су по­бе­ди­ли ра­
ди­ка­ли са 1788 гла­со­ва од укуп­
но 5297 гла­са­ча ко­ји су иза­шли 

Срп­ски ра­ди­ка­ли Сре­ма го­ди­
на­ма во­де бор­бу за до­бро­бит на­
ро­да из ко­га су по­те­кли и отаџ­
би­ну Ср­би­ју, у чи­јем су ства­ра­њу 
ак­тив­но уче­ство­ва­ли. Ко­ре­ни 
срп­ског ра­ди­ка­ли­зма у Сре­му 
по­ти­чу још од не­де­ље, 24. но­вем­
бра да­ле­ке 1918. го­ди­не, ка­да је у 
Ру­ми, у ку­ћи срп­ског по­ли­ти­ча­ра 
и док­то­ра прав­них на­у­ка Жар­
ка Ми­ла­ди­но­ви­ћа, чла­на Срп­
ске на­род­не ра­ди­кал­не стран­ке, 
одр­жан Ве­ли­ки на­род­ни збор на 
ко­ме је до­не­се­на од­лу­ка о не­по­
сред­ном при­са­је­ди­ње­њу Сре­ма 
Кра­ље­ви­ни Ср­би­ји. Дан ка­сни­је, 
25. но­вем­бра 1918. го­ди­не, Од­лу­
ком Ве­ли­ке на­род­не скуп­шти­не 
Вој­во­ди­не у Но­вом Са­ду,  Ба­нат, 
Бач­ка и Ба­ра­ња су при­са­је­ди­ње­
ни та­да­шњој Кра­ље­ви­ни Ср­би­ји. 
Од­лу­ку о при­са­је­ди­ње­њу Кра­
ље­ви­ни Ср­би­ји као је­дин­стве­ној 

на гла­са­ње. Дру­ги свет­ски рат 
за­у­ста­вио је на ду­жи пе­ри­од екс­
пан­зи­ју срп­ских ра­ди­ка­ла на 
про­сто­ру Сре­ма, али по за­вр­шет­
ку ви­ше­де­це­ниј­ске дик­та­ту­ре 
ко­му­ни­ста и рас­па­да ве­штач­ки 
ство­ре­не тво­ре­ви­не „брат­ских 
на­ро­да”, срп­ски ра­ди­ка­ли, су­о­
че­ни са ра­сту­ћом опа­сно­шћу од 
оних ко­ји су би­ли све, са­мо не 
бра­ћа, по­но­во сту­па­ју на по­ли­
тич­ку сце­ну Ср­би­је.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка 

од са­мог осни­ва­ња, 23. фе­бру­
а­ра 1991. го­ди­не, по­ста­је је­дан 
од нај­о­збиљ­ни­јих фак­то­ра очу­
ва­ња др­жа­во­твор­но­сти Ср­би­је. 
Ство­ре­на из на­ро­да за на­род, 
до­след­но се бо­ри за срп­ске на­
ци­о­нал­не ин­те­ре­се и ства­ра­ње 
моћ­не и ста­бил­не Ве­ли­ке Ср­би­
је. Срп­ски ра­ди­ка­ли ор­га­ни­зо­
ва­но де­лу­ју у окви­ру Окру­жног 
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У то­ку је и на­ста­вак бор­бе др 
Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља про­тив не­
ле­гал­ног суд­ског ме­ха­ни­зма у  
Ха­гу. Та бор­ба про­тив по­ли­тич­
ке на­ка­зе ко­ја не­ма ни­ка­квих 
до­дир­них та­ча­ка са пра­вом и 
прав­дом, во­ди­ће се из ср­ца Сре­
ма, из Хрт­ко­ва­ца. Ку­ћа ко­ју је 
пред­сед­ник срп­ских ра­ди­ка­
ла др Во­ји­слав Ше­шељ ку­пио у 
Хрт­ков­ци­ма пре­тва­ра се у штаб 
из ко­га ће се во­ди­ти од­луч­на 
бор­ба про­тив не­пра­вед­не и ни­
чим до­ка­за­не пре­су­де на­ка­рад­
ног ква­зи­суд­ског ме­ха­ни­зма у 
Ха­гу. Ни­је то са­мо бор­ба Во­ји­
сла­ва Ше­ше­ља за сво­ја лич­на 
пра­ва, она то а при­о­ри ни­ка­да 
ни­је ни би­ла, јер је од пр­вог да­на 
мон­ти­ра­ног по­ли­тич­ког ин­кви­
зи­тор­ског про­це­са у Ха­гу, ње­го­
ва бор­ба би­ла бор­ба за за­шти­ту 
срп­ских на­ци­о­нал­них ин­те­ре­са. 
Во­ји­слав Ше­шељ је до­ка­зао да 
су све оп­ту­жбе про­тив ње­га и 
Ср­би­је  јед­на ве­ли­ка лаж, а обо­
ри­ће из Хрт­ко­ва­ца и не­ле­гал­ну 
пре­су­ду по ко­јој је у Ср­би­ји, на 
чи­јој те­ри­то­ри­ји ни­је во­ђен ни­
ка­кав рат, из­вр­шен зло­чин про­
тив чо­веч­но­сти. Срп­ски ра­ди­ка­
ли Сре­ма и ме­шта­ни Хрт­ко­ва­ца, 
ко­ји ни­ко­ме ни­су оти­ма­ли ку­ће 
и ни­су ни­ко­га на­сил­но из­ба­ци­
ва­ли на ули­цу (већ су ле­гал­ном 
за­ме­ном, и то по пра­ви­лу под 
не­по­вољ­ним усло­ви­ма, по­ста­
ли но­ви вла­сни­ци), пру­жи­ће као 

од­бо­ра Срп­ске ра­ди­кал­не стра­
не Сре­ма, го­ди­на­ма да­ју свој пу­
ни до­при­нос у те­шкој бор­би са 
они­ма ко­ји под ма­ском ко­смо­
по­ли­ти­зма, по на­ло­гу стра­них 
слу­жби, де­лу­ју про­тив ин­те­ре­са 
Ре­пу­бли­ке Ср­би­је. Се­па­ра­ти­сти 
ко­ји би да от­це­пе АП Вој­во­ди­ну 
од Ре­пу­бли­ке Ср­би­је не ми­ру­
ју ни на те­ри­то­ри­ји Сре­ма, али 
сло­бо­дар­ски дух срп­ских ра­ди­
ка­ла не мо­гу сло­ми­ти. Ни­је га 
мо­гла сло­ми­ти ни из­да­ја оних 
ко­ји су се за­кле­ли пред Бо­гом 
да ће за­сту­па­ти срп­ске на­ци­
о­нал­не ин­те­ре­се и до­след­но 
спро­во­ди­ти про­грам Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке, а не­ће ни је­
дан Алек­сан­дар Мар­ти­но­вић и 
ње­му слич­ни, ко­ји су осу­ђе­ни да  
за­вр­ше на исто­риј­ском ђу­бри­
шту. Вре­ме слат­ко­ре­чи­вих обе­
ћа­ња   ак­ту­ел­ног ре­жи­ма оли­
че­ног у Алек­сан­дру Ву­чи­ћу све 
је бли­же не­у­мит­ном кра­ју; све 
ви­ше гра­ђа­на Сре­ма се су­о­ча­ва 
са ве­ли­чи­ном ла­жи ко­ја угро­жа­
ва ег­зи­стен­ци­ју мно­го­број­них 
по­ро­ди­ца. Срем у то­ме ни­је из­
у­зе­так, де­ли жа­ло­сну суд­би­ну 
по­губ­не и по­гре­шне по­ли­ти­ке 
ко­ју во­ди ак­ту­ел­ни ре­жим. Срп­
ски ра­ди­ка­ли се не пре­да­ју, на­
ста­вља­ју бор­бу на те­ре­ну ка­ко 
би што спрем­ни­је до­че­ка­ли пад 
та­квог ре­жи­ма, али и спре­чи­ли 
пе­ту ко­ло­ну да се на­сил­ним пу­
тем до­че­па вла­сти.		

све­до­ци, сво­јим из­ја­ва­ма, пу­ну 
по­др­шку др Во­ји­сла­ву Ше­ше­љу 
у на­став­ку про­це­са у Ха­гу. Мо­гу 
пе­то­ко­ло­на­шки ме­ди­ји да ни­жу 
из­ми­шљо­ти­не про­тив Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке и др Во­ји­сла­ва 
Ше­ше­ља до ми­ле во­ље, на­род је 
одав­но пре­по­знао из­дај­ни­ке и 
стра­не пла­ће­ни­ке. Мо­жда та при­
ча про­ла­зи у „кру­гу двој­ке”, код 
бе­о­град­ских ква­зи­ин­те­лек­ту­а­ла­
ца ко­ји се пла­ше и вла­сти­те сен­ке, 
али код срп­ских ра­ди­ка­ла у Сре­
му не мо­же. Хрт­ков­ци, као се­ди­
ште Срем­ског окру­жног од­бо­ра, 
по­ста­ју цен­тар от­по­ра гло­ба­ли­
стич­кој екс­пан­зи­ји ко­ја за­ме­ном 
те­за по­ку­ша­ва да спе­ре ља­гу за 
све зло­чи­не ко­је је ор­га­ни­зо­ва­ла 
и фи­нан­си­ра­ла на тру­сном под­
руч­ју Бал­ка­на, а др Во­ји­слав Ше­
шељ ће по­но­во по­ра­зи­ти оне ко­ји 
гну­сним ла­жи­ма по­ку­ша­ва­ју да 
срп­ском на­ро­ду на­мет­ну ко­лек­
тив­ну кри­ви­цу пре­ко не­ле­гал­не 
пре­су­де ли­де­ру срп­ских ра­ди­ка­
ла. Срем је био и остао нео­сво­ји­
ва ра­ди­кал­ска твр­ђа­ва, а та­кав ће 
би­ти и у бу­дућ­но­сти, јер Срем­ци и 
бра­ћа ко­ја су свој дру­ги дом про­
на­шла у Сре­му зна­ју да зло ни­је 
по­бе­ђе­но, већ се са­мо при­ми­ри­
ло и че­ка по­во­љан мо­ме­нат да 
на­ста­ви са ре­а­ли­за­ци­јом одав­но 
осми­шље­ног пла­на о  уни­ште­њу 
Ср­би­је као ста­бил­не др­жа­ве на 
ге­о­стра­те­шки нај­ва­жни­јем де­лу 
Бал­ка­на. 
Срем­ски ра­ди­ка­ли ће учи­ни­ти 

све да са­чу­ва­ју и оја­ча­ју ре­спек­та­
бил­но би­рач­ко те­ло, ка­ко би да­ли 
свој пу­ни до­при­нос у ре­а­ли­за­ци­ји 
про­гра­ма и иде­о­ло­ги­је Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке. Оп­штин­ски од­
бо­ри Срем­ска Ми­тро­ви­ца, Шид, 
Ру­ма, Ириг, Пе­ћин­ци и Ин­ђи­ја 
на­ста­вља­ју са до­след­ним ра­дом 
ка­ко би што спрем­ни­је до­че­ка­ли 
сва мо­гу­ћа ис­ку­ше­ња и бур­не до­
га­ђа­је ко­ји сле­де на по­ли­тич­кој 
сце­ни Ср­би­је. Твр­до ра­ди­кал­ско 
је­згро Сре­ма ни­ка­да не­ће до­зво­
ли­ти по­бе­ду де­струк­тив­них сна­
га; на­ша отаџ­би­на је Ср­би­ја, а на­
ша иде­о­ло­ги­ја је не­про­мен­љи­ва. 
Оно за шта су се срп­ски ра­ди­ка­ли 
дав­них го­ди­на из­бо­ри­ли је све­ти­
ња ко­ја се мо­ра по сва­ку це­ну са­
чу­ва­ти.
Ср­би­ја је веч­на док су јој де­ца 

вер­на!  

VELIKA SRBIJA
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Зорана Михајловић мора у затвор!
Пише: Милош Скопљак

ма, тор­би, шмин­ке, пар­фе­ма и 
оде­ће нај­по­зна­ти­јих свет­ских 
мар­ки, ку­пље­них у елит­ним 
рад­ња­ма Њу­јор­ка, Па­ри­за и дру­
гих свет­ских ме­тро­по­ла. Власт 
јој је то­ли­ко про­ме­ни­ла лич­ни 
опис да је ни ро­ђе­на мај­ка не би 
пре­по­зна­ла. А за то вре­ме пот­
пор­ни зид на Ко­ри­до­ру 10 већ 
тре­ћи пут се ру­ши.
По­ред ба­ха­то­сти, не­спо­соб­но­

сти и тро­ше­ња на­род­них па­ра, Зо­
ра­ну Ми­хај­ло­вић од­ли­ку­ју и над­
ме­ност и без­о­бра­злук ко­је цр­пи 
из по­др­шке ко­ју ужи­ва ме­ђу ам­
ба­са­до­ри­ма за­пад­них си­ла у Бе­о­
гра­ду, и упр­кос број­ним афе­ра­ма 
ко­је су иза­шле у јав­ност, и ти­чу се 
ње­ног ми­ни­стар­ства, она и да­ље 
оп­ста­је на вла­сти. 
Ба­ха­тост по­ка­зу­је на сед­ни­ца­

ма вла­де, али и на сед­ни­ца­ма На­
род­не скуп­шти­не. За­хва­љу­ју­ћи 
во­љи на­ро­да, у На­род­ној скуп­
шти­ни су срп­ски ра­ди­ка­ли, ко­ји 
ни­ка­да не ћу­те на гру­бо кр­ше­ње 
до­сто­јан­ства ко­је чи­ни Зо­ра­на 
Ми­хај­ло­вић на скуп­штин­ским 

„Лут­ка са на­слов­не стра­не, ко­јој 
тре­ба ло­ва” – ова­ко је не­ка­да пот­
пред­сед­ник Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке Зо­ран Кра­сић опи­си­вао 
лик и де­ло Зо­ра­не Ми­хај­ло­вић.
Не­ка­да­шња са­вет­ни­ца Ми­ро­

љу­ба Ла­бу­са и бли­ска са­рад­ни­
ца Мла­ђа­на Дин­ки­ћа и до­сман­
лиј­ског ре­жи­ма, у на­пред­њач­кој 
Вла­ди Ре­пу­бли­ке Ср­би­је је од 
2012. го­ди­не, а 2014. го­ди­не по­
ста­је пот­пред­сед­ник вла­де.
Про­ме­ни­ла је ше­фо­ве и стран­

ку, али и свој лич­ни опис. Лич­ни 
опис је про­ме­ни­ла на­род­ним 
нов­цем, не од сво­је ми­ни­стар­ске 
пла­те. На­и­ме, сва­ки ми­ни­стар 
има пра­во на кре­дит­ну кар­ти­цу 
ко­ја слу­жи за пла­ћа­ње слу­жбе­
них тро­шко­ва. Ми­хај­ло­ви­ће­ва 
је ус­пе­ла да по­тро­ши 1.515.451 
ди­нар, да би ка­сни­је оправ­да­ла 
619.000 ди­на­ра и за со­бом оста­
ви­ла дуг од 895.951.
То сва­ка­ко ни­су би­ли слу­жбе­

ни тро­шко­ви по­пут пу­та­ри­не, 
већ но­вац по­тро­шен на ку­по­ви­
ну до­њег ве­ша, ку­па­ћих ко­сти­

за­се­да­њи­ма, па због то­га не­рет­
ко бу­ду и ка­жња­ва­ни. Он­да из 
Зо­ра­не „ис­ко­че” Дин­кић и Ла­
бус, кре­не при­ча о ло­шој по­ли­
ти­ци Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
„по­ли­ти­ци ко­ја је мно­ге за­ви­ла 
у цр­но”, па на мо­ме­нат за­бо­ра­ви 
да су њен да­на­шњи шеф, Алек­
сан­дар Ву­чић и ве­ћи­на ње­них 
стра­нач­ких ко­ле­га из СНС би­ли 
део те про­шло­сти и по­ли­ти­ке о 
ко­јој го­во­ри. 
Срп­ски ра­ди­ка­ли и др Во­ји­

слав Ше­шељ у јав­но­сти не­пре­
кид­но из­но­се де­та­ље о ње­ном 
из­дај­нич­ком, кри­ми­нал­ном и 
шпи­јун­ском де­ло­ва­њу, и то ће 
чи­ни­ти и убу­ду­ће. Док про­за­
пад­на опо­зи­ци­ја ћу­ти, Срп­ска 
ра­ди­кал­на стран­ка, као је­ди­на 
истин­ска опо­зи­ци­ја, опо­зи­ци­ја 
ко­ја бри­не о срп­ским на­ци­о­нал­
ним ин­те­ре­си­ма, не­ће ћу­та­ти 
Зо­ра­ни Ми­хај­ло­вић. А по ус­по­
ста­вља­њу вла­сти срп­ских ра­ди­
ка­ла за­вр­ши­ће та­мо где и сви 
они ко­ји су се огре­ши­ли о на­род 
и др­жа­ву. У за­тво­ру.
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струк­ту­ре по­се­ду­је осам­на­е­сто­ка­
рат­ни злат­ни ча­сов­ник оп­то­чен 
са­фир­ним кри­ста­ли­ма, мар­ке „Ди­
ор”, ко­ји пре­ма зва­нич­ним ин­фор­
ма­ци­ја­ма ко­шта око 20.000 евра!
То­ком са­мо јед­не по­се­те чу­ве­ној 

роб­ној ку­ћи „Блу­минг­дејлс” у Њу­
јор­ку, ми­ни­стар­ка је по­тро­ши­ла 
не­ве­ро­ват­них 233.389 ди­на­ра са 
вла­ди­не кар­ти­це. Да Ми­хај­ло­ви­ће­
ва не ште­ди ни у Ср­би­ји, по­ка­зу­је 
по­да­так да 350 за­по­сле­них у ње­
ном ми­ни­стар­ству, иа­ко већ има­ју 
пла­ће­но здрав­стве­но оси­гу­ра­ње, 
иду  на си­сте­мат­ске пре­гле­де код 
при­ват­ни­ка о тро­шку по­ре­ских 
об­ве­зни­ка. Та­кво лук­су­зи­ра­ње 
ко­шта­ло је гра­ђа­не Ср­би­је тач­но 
3.989.880 ди­на­ра!
Ми­ни­стар­ка во­ли да ор­га­ни­зу­је 

лук­су­зне про­сла­ве у бе­о­град­ским 
хо­те­ли­ма. Пред­сед­ник Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке, проф. др Во­ји­
слав Ше­шељ, убе­дљи­во нај­бо­ље 
оба­ве­штен чо­век у Ср­би­ји, пр­ви је 

У ко­лек­ци­ји брен­ди­ра­не оде­
ће и на­ки­та функ­ци­о­нер­ке Срп­
ске на­пред­не стран­ке на­ла­зи се и 
ску­по­це­на злат­на огр­ли­ца са при­
ве­ском-ме­две­ди­ћем, ита­ли­јан­ске 
ку­ће „По­ме­ла­то”. Вред­ност овог 
при­ве­ска је нај­ма­ње 3.000 евра. 
По­ред то­га, она по­се­ду­је ви­ше ко­
ма­да мин­ђу­ша брен­да „Сва­ров­
ски”, ко­је вре­де от­при­ли­ке 70 евра 
по па­ру. Усли­ка­на је са број­ним 
ску­по­це­ним ма­ра­ма­ма, ме­ђу ко­ји­
ма се ис­ти­че зе­ле­на ма­ра­ма од сви­
ле, мод­не ку­ће „Ер­ме”, чи­ја це­на се 
кре­ће око 230 евра. Ми­хај­ло­ви­ће­
ва је вла­сни­ца тор­би мод­ног брен­
да „Ша­нел”,  вред­но­сти 4.000 евра, 
„Џи­ми Чу”, вред­но­сти 1.195 евра и 
„Гу­чи”, вред­но­сти 2.999 евра. Ме­
ди­ји су от­кри­ли и да по­се­ду­је са­ко 
„Ка­ва­ли клас” ко­ји вре­ди 630 евра 
и ба­ле­тан­ке „Џи­ми Чу”, вред­но­сти 
475 евра. Нај­шо­кант­ни­ји је сва­ка­
ко по­да­так да ми­ни­стар­ка гра­ђе­
ви­нар­ства, са­о­бра­ћа­ја и ин­фра­

још 2015. го­ди­не јав­но обе­ло­да­нио 
да је Ми­хај­ло­ви­ће­ва про­сла­ви­ла 
кр­сну сла­ву у ре­сто­ра­ну „Фо­ка­ча” у 
скло­пу хо­те­ла „Ха­јат”. Сла­ви је при­
су­ство­ва­ло око 80 го­сти­ју, а зве­зда 
ве­че­ри био је та­да­шњи аме­рич­ки 
ам­ба­са­дор Мајкл Кир­би. Ми­хај­ло­
ви­ће­ва ни­је ште­де­ла ни ка­да је у 
пи­та­њу био до­чек Но­ве 2018. го­
ди­не, па је за се­бе и сво­је при­ја­те­
ље на два да­на за­ку­пи­ла апарт­ман 
„Елинг­тон”, та­ко­ђе у хо­те­лу „Ха­јат”. 
Тро­шак за ову про­сла­ву из­но­сио је 
нај­ма­ње 10.000 евра.
Во­ји­слав Ше­шељ је је­ди­ни по­

ли­ти­чар у Ср­би­ји ко­ји кон­стант­но 
упо­зо­ра­ва гра­ђа­не на чи­ње­ни­цу 
да је Зо­ра­на Ми­хај­ло­вић ко­рум­
пи­ра­на, да је члан Три­ла­те­рал­не 
ко­ми­си­је и аме­рич­ки шпи­јун, те да 
као та­ква без од­ла­га­ња мо­ра би­ти 
од­стра­ње­на из Вла­де Ср­би­је!

Расипништво Зоране Михајловић

VELIKA SRBIJA
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Ко је Јоргованка Табаковић?
Извод из излагања Војислава Шешеља у Народној скупштини, 12. јун 2018. године.

ба­ко­вић? Као члан управ­ног од­
бо­ра ко­га је Вла­да де­ле­ги­ра­ла, 
иа­ко је би­ла и на­род­ни по­сла­
ник и ми­ни­стар, она се за­по­сли­
ла у „Те­ле­ко­му”, и то на из­ван­
ред­но до­бро рад­но ме­сто, а да то 
ни­ко у стран­ци ни­је знао и ја то 
пр­ви пут да­нас ви­дим из ње­не 
би­о­гра­фи­је. Он­да је се­би обез­бе­
ди­ла ве­ли­ки стан, и то лу­ка­во, у 
Но­вом Са­ду, да у Бе­о­гра­ду не бо­
де очи и оста­ла та­мо да ра­ди и 
по­сле ман­да­та. Да­кле, го­во­рим 
о не­мо­рал­ној осо­би ко­ја је не­до­
стој­на да бу­де гу­вер­нер.
У хо­те­лу „Ма­е­страл” у Пр­жну, 

18. сеп­тем­бра 2014. го­ди­не, не­
по­зна­та осо­ба је упа­ла у хо­тел­
ску со­бу Јор­го­ван­ке Та­ба­ко­вић, 
где је би­ла на не­ком ми­ло­чер­
ском раз­вој­ном фо­ру­му. Јор­го­
ван­ка је би­ла на че­твр­том спра­
ту хо­те­ла и де­таљ­но је опи­са­ла 
чо­ве­ка ко­ји јој је упао у со­бу. Ре­
кла је да је ви­де­ла там­ну сен­ку 
а он­да је опи­са­ла сва­ку бо­ју на 
ње­го­вој гар­де­ро­би и твр­ди­ла 
да је од­нео тор­би­цу с ле­ко­ви­
ма и да је хтео да је уби­је, јер је 
од стра­ха мо­гла до­жи­ве­ти ин­
фаркт, та­ко да то   де­лу­је као 
при­род­на смрт. Цр­но­гор­ска по­
ли­ци­ја оба­ве­сти­ла је јав­ност да 

„Јор­го­ван­ка Та­ба­ко­вић је го­
ди­на­ма би­ла на­род­ни по­сла­ник 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке и ми­
ни­стар у Вла­ди на­род­ног је­дин­
ства од мар­та 1998. и 2000. го­ди­
не. Као пред­сед­ник стран­ке, та­да 
сам имао пра­во да пред­ла­жем на­
ше ис­так­ну­те ак­ти­ви­сте у управ­
не од­бо­ре у свим јав­ним пред­у­
зе­ћи­ма где смо има­ли од­ре­ђе­ни 
број ме­ста, у јав­ним уста­но­ва­ма, 
итд. Ве­руј­те, био сам члан пет тих 
управ­них од­бо­ра и ниг­де се ни 
ди­на­ра ни­је до­би­ја­ло. Ја сам ишао 
у на­у­ку и ви­со­ко школ­ство. Ниг­
де ни ди­на­ра ни­сам за то до­би­јао, 
би­ло је то из чи­стог ен­ту­зи­ја­зма. 
Пред­ло­жио сам Јор­го­ван­ку Та­

ба­ко­вић као ми­ни­стра за при­ва­
ти­за­ци­ју, због ње­не струч­но­сти, 
да бу­де члан управ­ног од­бо­ра „Те­
ле­ко­ма”, на­кон оне чу­ве­не при­ва­
ти­за­ци­је, ка­да је Вла­да пре нас ус­
пе­ла да про­да 49% од „Те­ле­ко­ма” 
за не­ких ми­ли­јар­ду и по ма­ра­ка, 
што је био из­ван­ред­но до­бар по­
сао. Хте­ли смо да има­мо струч­ног 
чла­на ко­ји ће кон­тро­ли­са­ти ка­ко 
се та­мо ра­ди, ка­ко се сре­ђу­ју од­но­
си са су­вла­сни­ци­ма, Гр­ци­ма, Ита­
ли­ја­ни­ма, ка­ко се тро­ше па­ре ко­је 
су до­би­је­не од те про­да­је, итд. 
Шта је ура­ди­ла Јор­го­ван­ка Та­

је због упа­да у Јор­го­ван­ки­ну хо­
тел­ску со­бу ухап­шен 51-го­ди­
шњи сит­ни пре­ступ­ник Имер 
Кер­ке­зи. Чуд­но је да је био до­
бро об­у­чен да ско­чи са те­ра­се 
са че­твр­тог спра­та. Не об­у­чен, 
да има оде­ло, не­го об­у­чен да 
ско­чи са че­твр­тог спра­та. Исти­
на је да је Јор­го­ван­ку Та­ба­ко­вић 
пра­ти­ла цр­но­гор­ска слу­жба, 
да су зна­ли да је у Бу­дву до­не­
ла ви­ше сто­ти­на хи­ља­да евра, 
го­во­ри се о по­ла ми­ли­о­на, и да 
је на­ме­ра­ва­ла да ода­тле оде у 
Рим, да би та­мо ку­пи­ла стан за 
јед­ну од ћер­ки. Јор­го­ван­ка је 
ипак ку­пи­ла ћер­ки стан у Ри­
му, а њен зет Не­ма­ња Се­киц­ки 
по­ста­вљен је за дру­гог се­кре­
та­ра ам­ба­са­де у Ри­му. Ме­сеч­на 
при­ма­ња су му око че­ти­ри и по 
хи­ља­де евра, са­мо хи­ља­ду евра 
ма­ње не­го што ме­сеч­но лег­не 
на ра­чун Јор­го­ван­ке Та­ба­ко­вић. 
Ода­кле Јор­го­ван­ки Та­ба­ко­

вић по­ла ми­ли­о­на евра? Јел’ 
она то по­ште­но сте­кла? Где је 
сте­кла? Где се то та­ко сти­че, 
па да и ми про­ба­мо? Уме­сто да 
је та­да ухап­ше­на, она је оста­ла 
гу­вер­нер, на­ста­ви­ла да оба­вља 
ту функ­ци­ју и пред­сед­ник Ре­
пу­бли­ке је по­но­во пред­ла­же да 
је и да­ље оба­вља.
Стан је и да­ље у Ри­му. Има и 

да­ље про­бле­ма са тим ста­ном, 
јер је зет, из­гле­да, до­био пре­ме­
штај у Трст, па мо­ра још је­дан 
стан да се ку­пи у Тр­сту.
И дру­га Јор­го­ван­ки­на ћер­ка је 

би­ла у се­ди­шту скан­да­ла ка­да је 
у јав­ност до­спе­ла вест да је слу­
жбе­но во­зи­ло Ре­пу­блич­ког фон­
да за здрав­стве­но оси­гу­ра­ње, 
где је би­ла за­по­сле­на, до­во­зи из 
Но­вог Са­да у Бе­о­град да по­ла­же 
ис­пи­те. Се­ћа­те ли се те афе­ре? 
Са Иго­ром Бе­чи­ћем, он је у 

био у то вре­ме ваљ­да под­гу­
вер­нер (има ли та функ­ци­ја, не 
мо­же над­гу­вер­нер), у кам­па­њи 
за из­бо­ре 2012. го­ди­не пу­то­ва­
ла је у ино­стран­ство по но­вац, 
на­вод­но за СНС. У Ма­ђар­ској су 
има­ли удес и по­ли­ци­ја им је на­
шла пу­ну ке­су евра. Зва­ли су та­
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евра код АТП бан­ке. У Раз­вој­
ној бан­ци Вој­во­ди­не има­ла је 
још не­ко­ли­ко афе­ра.
Док­то­ри­ра­ла је 2011. го­ди­не 

на Фа­кул­те­ту за услу­жни би­
знис, Уни­вер­зи­те­та „Еду­конс” 
из Срем­ске Ка­ме­ни­це. Мен­тор 
јој је био Ми­лен­ко Џе­ле­то­вић, 
пред­сед­ник Еко­ном­ског са­ве­та 
Срп­ске на­пред­не стран­ке. Ана­
ли­зом док­тор­ске ди­сер­та­ци­је 
Јор­го­ван­ке Та­ба­ко­вић утвр­ђе­но 
је да је пре­ко 20% тек­ста пла­ги­
ра­но. Без ци­ти­ра­ња је пре­у­зе­ла 
ра­до­ве свог не­ка­да­шњег са­рад­
ни­ка у На­род­ној бан­ци Ни­ко­ле 
Та­си­ћа, еко­но­ми­сте Мех­ме­да 
Му­ри­ћа, про­фе­сор­ке Ли­ди­је 
Бар­јак­та­ре­вић, Ја­сне Ата­на­си­је­
вић и дру­гих на­уч­ни­ка.
Апе­ла­ци­о­ни суд у Бе­о­гра­ду 

пре­су­дио је да бан­ке не­ма­ју пра­
во да кли­јен­ти­ма на­пла­ћу­ју об­
ра­ду и пра­ће­ње кре­ди­та. Се­кре­
тар Удру­же­ња ба­на­ка из­ја­вио је 
да бан­ке не­ће то да по­шту­ју, да 
их не ин­те­ре­су­ју пре­су­де на­ших 
су­до­ва и да ће се обра­ти­ти су­ду 
у Стра­збу­ру. На­род­на бан­ка ни­
је ре­а­го­ва­ла, већ је гу­вер­нер­ка 
ре­кла да они не мо­гу да ко­мен­
та­ри­шу суд­ске пре­су­де. 
Је­ди­ни гу­вер­нер на бал­кан­

ским про­сто­ри­ма ко­ји ни­је ре­
шио про­блем кре­ди­та у швај­
цар­ским фран­ци­ма је Јор­го­ван­
ка Та­ба­ко­вић. Сви оста­ли су на­

да­шњег ми­ни­стра уну­тра­шњих 
по­сло­ва Иви­цу Да­чи­ћа и мо­ли­
ли за по­моћ. Он је звао ко­ле­гу у 
Ма­ђар­ској и Бе­чић и Јор­го­ван­ка 
су са нов­цем пу­ште­ни у Ср­би­ју. 
Ка­ко ли је са­мо Бе­чић ус­пео да 
про­ђе без­бед­но­сне про­ве­ре да 
би га на­пред­ња­ци пред­ло­жи­
ли за пред­сед­ни­ка Од­бо­ра за 
кон­тро­лу слу­жби без­бед­но­сти? 
По­ку­шао сам да спре­чим тај из­
бор, али на си­лу је иза­бран.
Јор­го­ван­ка не­кон­тро­ли­са­но 

тро­ши па­ре На­род­не бан­ке, ку­
пу­је под­ме­та­че за но­ге, ко­жне 
пр­слу­ке за за­по­сле­не, мо­же­те ми­
сли­ти ко­жне пр­слу­ке (ај­де ко­жне 
га­ће, па јед­не да да и за Ме­ху Оме­
ро­ви­ћа, ка­ко би то би­ло си­гур­ни­је 
у бес­ца­рин­ским зо­на­ма), па он­да 
де­ко­ра­тив­не лам­пе, обез­бе­ђу­је 
ги­не­ко­ло­шке пре­гле­де за све за­
по­сле­не же­не у На­род­ној бан­ци. 
Мо­жда је и не­ки му­шка­рац до­
био пра­во да иде на ги­не­ко­ло­шки 
пре­глед. По­тро­ши­ла је 87.000 
евра на уни­фор­ме обез­бе­ђе­ња и 
про­то­ко­ла. Стан од 144 ква­дра­та 
тре­ба­ло је да от­пла­ћу­је 40 го­ди­на, 
али за 12 го­ди­на ни­је пла­ти­ла ни­
јед­ну ра­ту, па је „Те­ле­ком”, где је за­
по­сле­на, пре­у­зео њен дуг и от­пла­
тио 78.000 евра Јор­го­ван­ки­ног 
ду­га. То је би­ло пре ви­ше го­ди­на. 
Ми­ро­сла­ву Бо­ги­ће­ви­ћу, вла­

сни­ку „Фар­ма­ко­ма”, на­ме­сти­
ла је кре­дит од 25 ми­ли­о­на 

шли не­ка ре­ше­ња и ре­ла­тив­но 
за­до­во­љи­ли те јад­не љу­де ко­ји 
су се за­ле­те­ли на про­па­ган­ду 
др­жав­них ор­га­на да се за­ду­жу­ју 
у швај­цар­ским фран­ци­ма.
Ка­кво је ста­ње фи­нан­си­ја у др­

жа­ви Ср­би­ји? У би­лан­си­ма ба­на­
ка ко­ји­ма ру­ко­во­ди Јор­го­ван­ка 
Та­ба­ко­вић на­ла­зи се на кра­ју 
2017. го­ди­не 4,7 ми­ли­јар­ди евра 
фи­нан­сиј­ских сред­ста­ва рас­по­
ло­жи­вих за про­да­ју, а бан­ке не­
ма­ју ко­ме да их пла­си­ра­ју, јер је 
при­вре­да не­спо­соб­на за да­ље 
за­ду­жи­ва­ње, а гра­ђа­ни су се опе­
кли узи­ма­њем кре­ди­та. 
На кра­ју 2013. го­ди­не то је из­

но­си­ло 2,4 ми­ли­јар­де евра, а на 
кра­ју 2014. го­ди­не не­што ви­ше од 
три ми­ли­јар­де евра. Да­кле, ра­сте 
тај из­нос нов­ца ко­ји не­ма где да се 
пла­си­ра, а то је смрт за бан­кар­ски 
си­стем. О ко­ли­ким сред­стви­ма се 
ра­ди, нај­бо­ље по­ка­зу­је по­да­так да 
је уку­пан ак­циј­ски ка­пи­тал 29 ба­
на­ка на кра­ју 2017. го­ди­не, да­кле, 
свих ба­на­ка у ко­ји­ма су стран­ци 
вла­сни­ци, ви­ше од 88%, 3,4 ми­
ли­јар­де евра, а уку­пан ка­пи­тал 
са ре­зер­ва­ма и не­рас­по­ре­ђе­ном 
до­би­ти 5,6 ми­ли­јар­ди евра. Пре­
ма то­ме, 83% укуп­ног соп­стве­
ног ка­пи­та­ла свих ба­на­ка је за­
мр­зну­то у сред­стви­ма ко­ја не­
ма­ју ко­ме да се пла­си­ра­ју.
Ви­ше од три, ско­ро че­ти­ри ми­

ли­јар­де евра сред­ста­ва ба­на­ка на­
ла­зи се у оба­ве­зном де­по­зи­ту код 
НБС. Је ли то успе­шно бан­кар­ско 
по­сло­ва­ње у зе­мљи? Да ли то под­
сти­че на­шу при­вре­ду? Не, не­што 
гу­ши на­шу при­вре­ду. А ко је то? У 
овом слу­ча­ју пре све­га гу­вер­нер!
Око пет ми­ли­јар­ди евра бан­ке 

су пла­си­ра­ле у бла­гај­нич­ке за­пи­
се Ре­пу­бли­ке Ср­би­је, а ме­ђу њи­ма 
су и Ко­мер­ци­јал­на бан­ка и По­
штан­ска ште­ди­о­ни­ца, иа­ко је њи­
хов осни­вач та иста ре­пу­бли­ка. 
Ре­као сам све што ми­слим о 

ње­ном мо­рал­ном ли­ку, ако ми да­
те још 20 ми­ну­та, ту бих вам це­ли 
ела­бо­рат о ње­ној не­струч­но­сти и 
ужа­сном ста­њу ко­је је про­из­ве­ла 
ов­де на­вео. А то ка­да јед­ног да­на 
екс­пло­ди­ра, би­ће гад­но.
Још јед­ну ствар да вам ка­жем. 

Ка­ко је то не­мо­рал­на лич­ност, 
го­во­ри и по­да­так да је укра­ла 
по­сла­нич­ки ман­дат Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке!”
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Александар Захарченко (1976-2018)

ка сма­тра да је ме­ђу­на­род­на за­
јед­ни­ца ду­жна да зах­те­ва и кон­
тро­ли­ше не­при­стра­сну ис­тра­гу 
о овом зло­чи­ну, као и да осу­ди де­
ло­ва­ње про­на­ци­стич­ког ре­жи­ма 
у Укра­ји­ни, ин­стру­мен­та­ли­зо­ва­
ног од стра­не за­пад­них си­ла.
Срп­ски ра­ди­ка­ли у пот­пу­но­

сти по­др­жа­ва­ју хе­рој­ску бор­бу 
на­ро­да До­њец­ка за не­за­ви­сност 
и по­шту­ју ње­го­ву од­лу­ку да не 
при­зна­је ин­сти­ту­ци­је Укра­ји­не. 
Де­ле­га­ци­ја Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке по­се­ти­ла је До­њецк пре 

Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка из­
ра­жа­ва искре­но жа­ље­ње због бру­
тал­ног уби­ства Алек­сан­дра За­хар­
чен­ка, ли­де­ра До­њец­ке На­род­не 
Ре­пу­бли­ке, хе­ро­ја устан­ка про­тив 
укра­јин­ског нео­фа­ши­зма и во­ђе 
ру­ског на­ро­да у Но­во­ру­си­ји. 
Уби­ство За­хар­чен­ка, по­чи­ње­

но од стра­не укра­јин­ских на­ци­
ста, пред­ста­вља те­ро­ри­стич­ки 
акт ко­ји ће не­сум­њи­во до­ве­сти 
до по­ве­ћа­ња тен­зи­ја и до­дат­ног 
за­о­штра­ва­ња си­ту­а­ци­је у До­
њец­ку. Срп­ска ра­ди­кал­на стран­

не­што ви­ше од го­ди­ну да­на и 
том при­ли­ком пре­не­ла Алек­сан­
дру За­хар­чен­ку по­здра­ве и по­др­
шку проф. др Во­ји­сла­ва Ше­ше­ља. 
Срп­ски ра­ди­ка­ли ће на­ста­ви­ти 
да одр­жа­ва­ју бли­ске при­ја­тељ­ске 
од­но­се и са До­њец­ком, и са Лу­ган­
ском и са Кри­мом, исто­вре­ме­но се 
на­да­ју­ћи да ће се чи­та­ва Укра­ји­на 
вра­ти­ти на сло­вен­ски пут и од­у­
ста­ти од европ­ских и атлант­ских 
ин­те­гра­ци­ја ко­је су узрок свих по­
де­ла и су­ко­ба из­ме­ђу Укра­ји­на­ца 
и Ру­са ко­ји жи­ве у Укра­ји­ни.

КО ЈЕ БИО 
АЛЕКСАНДАР 
ЗАХАРЧЕНКО?

Алек­сан­дар За­хар­чен­ко је ро­
ђен 26. ју­на 1976. го­ди­не у До­
њец­ку. По стру­ци је био елек­тро­
ме­ха­ни­чар. Сту­ди­рао је пра­ва, 
а јед­но вре­ме се ба­вио и пред­у­
зет­ни­штвом. Био је ко­ман­дант 
ру­ских по­бу­ње­ни­ка ко­ји су се бо­
ри­ли про­тив фа­ши­стич­ких сна­га 
укра­јин­ског ре­жи­ма. Уче­ство­вао 
је у бор­ба­ма и два пу­та је био ра­
ња­ван — нај­пре у ру­ку, у бор­ба­ма 
код Ко­жев­ње у ју­лу 2014, а по­том 
у но­гу, у бор­ба­ма у Де­баљ­це­ву у 
фе­бру­а­ру 2015. го­ди­не. Имао је 
чин ге­не­рал-ма­јо­ра и био је но­
си­лац ви­ше од­ли­ко­ва­ња. Оба­
вљао је функ­ци­ју пре­ми­је­ра До­
њец­ке На­род­не Ре­пу­бли­ке, а 2. 
но­вем­бра 2014. го­ди­не иза­бран 
је за ше­фа др­жа­ве, на­кон што је 
на из­бо­ри­ма осво­јио 75,5 од­сто 
гла­со­ва. Уби­јен је бом­ба­шким на­
па­дом на ка­фић „Се­пар” у До­њец­
ку, 31. ав­гу­ста 2018. го­ди­не. Иза 
ње­га су оста­ли су­пру­га На­та­ли­ја 
и че­тво­ри­ца си­но­ва. 
За­хар­чен­ко је нај­и­стак­ну­ти­ја, 

али на­жа­лост, не и је­ди­на жр­тва 
у ни­зу уби­ста­ва ру­ских по­ли­ти­
ча­ра и вој­них ко­ман­да­на­та од по­
чет­ка су­ко­ба 2014. го­ди­не. Ме­ђу 
дру­гим ис­так­ну­тим лич­но­сти­ма 
уби­је­ним ван бој­ног по­ља на­ла­зе 
се ко­ман­дан­ти Ми­ха­ил Тол­стих, 
Алек­сеј Мо­зго­вој, Алек­сан­дар 
Бед­нов и Ар­сен Па­влов. Шеф по­
ли­ци­је Лу­ган­ске На­род­не Ре­пу­
бли­ке Олег Ана­шен­ко та­ко­ђе је 
уби­јен про­шле го­ди­не, ка­да је 
ње­гов ау­то раз­нет у Лу­ган­ску.
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Српски радикали без длаке на језику!
оте­ту те­ри­то­ри­ју Ре­пу­бли­
ке Срп­ске Кра­ји­не љу­ди­ма 
ко­ји су би­ли при­ну­ђе­ни да 
по­бег­ну од уста­шког но­жа. 
Ше­шељ је та­ко­ђе под­се­тио 
да су Хр­ва­ти то­ком опе­ра­
ци­је „Олу­ја” оку­пи­ра­ли срп­
ску те­ри­то­ри­ју, уби­ли око 
хи­ља­ду и про­те­ра­ли го­то­во 
по­ла ми­ли­о­на Ср­ба, и ис­та­
као да је срам­но што се го­ди­
шњи­ца „Олу­је” у Хр­ват­ској 
про­сла­вља као на­ци­о­нал­ни 
пра­зник.
Пред­став­ни­ке хр­ват­

ске де­ле­га­ци­је за­бо­ле­ла је 
исти­на, из­ре­че­на пред по­
сла­ни­ци­ма из чи­та­ве Евро­
пе, па су од­мах ре­а­го­ва­ли и 
уло­жи­ли про­тест код пред­
сед­ни­ка Пар­ла­мен­тар­не 
ску­шти­не Са­ве­та Евро­пе, 
Ли­ли­јан Мо­ри Па­сквер.

Дру­гог да­на јун­ског за­се­
да­ња Пар­ла­мен­тар­не скуп­
шти­не Са­ве­та Евро­пе, на­кон 
увод­ног из­ла­га­ња хр­ват­ског 
ми­ни­стра спољ­них по­сло­ва 
Ма­ри­је Пеј­чи­но­вић Бу­рић, 
реч је за­тра­жио члан срп­
ске де­ле­га­ци­је Алек­сан­дар 
Ше­шељ, на­род­ни по­сла­ник 
и пот­пред­сед­ник Срп­ске ра­
ди­кал­не стран­ке.
У свом обра­ћа­њу Ше­шељ 

је под­се­тио да је осни­вач Хр­
ват­ске де­мо­крат­ске за­јед­ни­
це, по­ли­тич­ке стран­ке ко­јој 
при­па­да Пеј­чи­но­вић Бу­рић, 
зло­чи­нац и нео­фа­ши­ста 
Фра­њо Туђ­ман, ко­ји је од­го­
во­ран за нај­ве­ће ет­нич­ко чи­
шће­ње у Евро­пи на­кон Дру­
гог свет­ског ра­та. Он је пи­
тао пред­став­ни­цу Хр­ват­ске 
ка­да ће та др­жа­ва вра­ти­ти 

Ге­не­рал­ни се­кре­тар Срп­ске ра­ди­кал­не 
стран­ке На­та­ша Јо­ва­но­вић иза­зва­ла је бур­ну 
рас­пра­ву на за­се­да­њу Пар­ла­мен­тар­не скуп­
шти­не НА­ТО у Пољ­ској, ка­да је у су­пер­ла­ти­
ву го­во­ри­ла о Ру­си­ји и ру­ском пред­сед­ни­ку 
Вла­ди­ми­ру Пу­ти­ну. На­кон што су пред­став­
ни­ци за­пад­них си­ла, пре све­га Сје­ди­ње­них 
Аме­рич­ких Др­жа­ва и Ве­ли­ке Бри­та­ни­је, из­
не­ли број­не не­у­те­ме­ље­не ква­ли­фи­ка­ци­је 
на ра­чун ру­ске по­ли­ти­ке, а с об­зи­ром на то 
да ни­је би­ло при­сут­них де­ле­га­та из Ру­си­је 
ко­ји би мо­гли да од­го­во­ре, за реч се ја­ви­ла 
На­та­ша Јо­ва­но­вић. У свом из­ла­га­њу она је 
ис­та­кла да ни­је тач­но да власт у Ру­си­ји кр­
ши људ­ска пра­ва, да Ру­си­ја не же­ли рат али 
да ће са пу­ним пра­вом уз­вра­ти­ти уко­ли­ко се 
НА­ТО ин­фил­три­ра у Укра­ји­ну и по­ста­ви ра­
ке­те на гра­ни­ци са Ру­си­јом.
На из­ла­га­ње На­та­ше Јо­ва­но­вић нај­бур­

ни­је је ре­а­го­вао шеф де­ле­га­ци­је, Дра­ган 
Шор­маз из Срп­ске на­пред­не стран­ке, осве­
до­че­ни атлан­ти­ста ко­ји па­то­ло­шки мр­зи 
пра­во­слав­ну Ру­си­ју. У го­то­во свим до­ма­ћим 
ме­ди­ји­ма, Шор­маз је кри­ти­ко­вао из­ла­га­ње 
функ­ци­о­нер­ке Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке, 
из­но­се­ћи за­бри­ну­тост због евен­ту­ал­ног на­
ру­ша­ва­ња од­но­са са за­пад­ним си­ла­ма.
Срп­ски ра­ди­ка­ли су од­луч­но про­тив сва­

ке са­рад­ње са НА­ТО пак­том и сма­тра­ју да је 
ве­ли­ка сра­мо­та што це­ла срп­ска де­ле­га­ци­ја 
ни­је по­др­жа­ла из­ла­га­ње На­та­ше Јо­ва­но­вић. 
Ср­би­ја не­ма и ни­ка­да не­ће има­ти ве­ћег при­
ја­те­ља од Пу­ти­на и ода­ни­јих са­ве­зни­ка од 
Ру­са.
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Катастрофални недостаци 
Закона о финансијској подршци 
породици са децом!
Пише: Андреа Каљевић

се по но­вом за­ко­ну на­док­на­да 
ра­чу­на та­ко што се из­нос зби­
ра ме­сеч­них осно­ви­ца на ко­је су 
пла­ће­ни до­при­но­си на при­ма­ња 
ко­ја има­ју ка­рак­тер за­ра­де, за 
по­след­њих 18 ме­се­ци пре отва­
ра­ња труд­нич­ког или по­ро­диљ­
ског бо­ло­ва­ња, де­ли са 18. За 
оне ме­се­це ка­да же­на ни­је ра­ди­
ла, упи­су­ју се ну­ле, што зна­чај­но 
сма­њу­је рас­по­ло­жив из­нос.
Про­блем је и то што, ма­да по­

сло­да­вац упла­ћу­је по­ре­зе и до­
при­но­се труд­ни­ца­ма за вре­ме 
бо­ло­ва­ња, пла­те за вре­ме от­по­
чи­ња­ња труд­нич­ког или по­ро­
диљ­ског од­су­ства не ула­зе у об­
ра­чун по­ро­диљ­ске на­док­на­де. На 
овај на­чин ди­рект­но се угро­жа­ва 
здра­вље бе­бе и бу­ду­ће мај­ке, ко­ја 
је због фак­то­ра 18 ме­се­ци при­ну­
ђе­на да што ду­же ра­ди за вре­ме 
труд­но­ће, иа­ко би због то­га мо­гла 
да има здрав­стве­них про­бле­ма.

Као мај­ку де­те­та од че­ти­ри 
го­ди­не, ко­ја оче­ку­је ро­ђе­ње дру­
гог де­те­та кра­јем ја­ну­а­ра сле­де­
ће го­ди­не, по­себ­но ме је за­ин­
те­ре­со­вао За­кон о фи­нан­сиј­ској 
по­др­шци по­ро­ди­ци са де­цом. 
Чи­та­њем за­ко­на утвр­ди­ла сам 
да се у тек­сту на­ла­зе број­ни не­
до­пу­сти­ви не­до­ста­ци. О овом 
за­кон­ском ре­ше­њу у јав­но­сти 
се ни­је до­вољ­но ди­ску­то­ва­ло 
и мно­ге мај­ке ни­су упо­зна­те са 
про­ме­на­ма, та­ко да се из­ла­жу 
опа­сно­сти да тек на­кон за­сни­
ва­ња по­ро­ди­це от­кри­ју да од 
др­жа­ве не­ће до­би­ти до­вољ­но 
нов­ца да пре­гу­ра­ју пе­ри­од по­ро­
диљ­ског од­су­ства.
Основ­ни не­до­ста­так за­ко­на 

је чи­ње­ни­ца да су по­ро­диљ­ске 
на­кна­де за же­не ко­је ни­су би­ле 
у рад­ном од­но­су 18 ме­се­ци без 
пре­ки­да до тре­нут­ка отва­ра­ња 
бо­ло­ва­ња из­у­зет­но ни­ске, јер 

У но­вом За­ко­ну о фи­нан­сиј­
ској по­др­шци по­ро­ди­ци са де­
цом дис­кри­ми­ни­са­не су че­ти­
ри гру­пе мај­ки – же­не ко­је су 
по­љо­при­вред­ни оси­гу­ра­ни­ци, 
пред­у­зет­ни­це, же­не ко­је ра­де 
по уго­во­ру о де­лу, ау­тор­ском 
уго­во­ру или уго­во­ру о при­вре­
ме­ним и по­вре­ме­ним по­сло­
ви­ма и же­не ко­је има­ју нај­ве­
ће за­ра­де. Же­не из ка­те­го­ри­је 
по­љо­при­вред­них оси­гу­ра­ни­
ка дис­кри­ми­ни­са­не су на тај 
на­чин што се са­мо њи­ма број 
при­мље­них пла­та у пе­ри­о­ду од 
две го­ди­не пре труд­но­ће де­ли 
са 24, а не са 18. Пред­у­зет­ни­це 
има­ју пра­во на пла­ће­но по­ро­
диљ­ско од­су­ство са­мо уко­ли­ко 
то­ком од­су­ства са­ме се­би упла­
ћу­ју по­ре­зе и до­при­но­се од су­
ме ко­ју до­би­ју од др­жа­ве. Мај­ке 
ко­је ро­де тре­ће и сва­ко на­ред­
но де­те има­ју пра­во на по­ро­
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же­не ко­је спа­да­ју у ка­те­го­ри­ју 
гра­ђа­на са нај­ви­шим за­ра­да­ма. 
Без об­зи­ра на из­нос њи­хо­вих 
за­ра­да на ко­је су уред­но пла­
ће­ни по­ре­зи и до­при­но­си, оне 
ће мо­ћи да при­ма­ју ме­сеч­ну по­
ро­диљ­ску на­кна­ду у ви­си­ни од 
мак­си­мал­но три про­сеч­не пла­
те (147.351 ди­нар). 
Мо­жда и нај­ве­ћа ма­на но­вог 

за­ко­на је­сте од­ред­ба ко­јом се 
ис­пла­та ро­ди­тељ­ског до­дат­ка у 
слу­ча­ју бра­ко­ра­звод­не пар­ни­це 
об­у­ста­вља до од­лу­ке ми­ни­стар­
ства над­ле­жног за со­ци­јал­на 
пи­та­ња, а у са­мом за­ко­ну ни­је 

диљ­ско од­су­ство у тра­ја­њу од 
две го­ди­не. То, ме­ђу­тим, по но­
вом за­ко­ну, ва­жи ис­кљу­чи­во за 
же­не ко­је су рад­но ан­га­жо­ва­не 
по уго­во­ру о ра­ду. Све оста­ле 
ка­те­го­ри­је мај­ки (оне ко­је су 
пла­ту при­ма­ле по осно­ву уго­
во­ра о де­лу, ау­тор­ског уго­во­
ра, уго­во­ра о при­вре­ме­ним и 
по­вре­ме­ним по­сло­ви­ма, као и 
же­не ко­је су по­љо­при­вред­ни 
оси­гу­ра­ни­ци) дис­кри­ми­ни­са­
не су јер има­ју пра­во на по­ро­
диљ­ско од­су­ство у тра­ја­њу од 
све­га го­ди­ну да­на. Но­вим за­ко­
ном дис­кри­ми­ни­са­не су и оне 

пре­ци­зи­ра­но у ком ро­ку би ми­
ни­стар­ство тре­ба­ло да до­не­се 
од­лу­ку. Ова­кво за­кон­ско ре­ше­ње 
је ап­сурд­но јер се об­у­ста­вом ис­
пла­та ди­рект­но угро­жа­ва ег­зи­
стен­ци­ја са­мо­хра­них мај­ки ко­је 
се ста­ра­ју о де­ци. Озби­љан ад­ми­
ни­стра­тив­но-тех­нич­ки про­блем 
је­сте и чи­ње­ни­ца да од 1. ју­ла по­
сло­дав­ци ви­ше не упла­ћу­ју по­ро­
диљ­ске на­док­на­де сво­јим за­по­
сле­ни­ма, већ то чи­ни ди­рект­но 
др­жа­ва на ра­чун мај­ке. На овај 
на­чин оште­ће­не су го­то­во све 
мај­ке, пр­вен­стве­но због то­га што 
др­жа­ва, ба­рем у по­чет­ку, ка­сни са 
упла­та­ма, и то у тра­ја­њу од два 
ме­се­ца, а по­том и због чи­ње­ни­це 
да по­ро­ди­ље мо­ра­ју са­мо­стал­но 
да при­ку­пља­ју ком­плет­ну до­ку­
мен­та­ци­ју, што су до са­да у њи­хо­
во име чи­ни­ли по­сло­дав­ци.
Бу­ду­ћи да су пред­став­ни­ци­ма 

ре­жи­ма пу­на уста бор­бе за по­ве­
ћа­ње на­та­ли­те­та, оче­ки­ва­ло би 
се да ће мно­го бо­ље и пре­ци­зни­
је уре­ди­ти за­кон­ска ре­ше­ња. На­
жа­лост, у на­пред­њач­кој Ср­би­ји 
се да­ле­ко ви­ше па­жње по­кла­ња 
про­мо­ви­са­њу  пра­ва  ЛГБТ по­
пу­ла­ци­је, што од Ср­би­је зах­те­ва 
Европ­ска уни­ја, док исто­вре­ме­
но труд­ни­це, по­ро­ди­ље и мај­ке 
оста­ју ус­кра­ће­не за еле­мен­тар­
на пра­ва, пот­па­да­ју­ћи та­ко под 
ка­те­го­ри­ју „со­ци­јал­ног те­ре­та”.

VELIKA SRBIJA
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Шешељ изгазио шаховницу и одбранио 
достојанство Народне скупштине
Пише: Александра Белачић, члан председничког колегијума Српске радикалне странке

на­ јед­но­те­исто:­Ше­ше­љев­по­
сту­пак­ пред­ста­вља­ не­по­што­ва­
ње­зва­нич­них­ сим­бо­ла­ јед­не­ су­
ве­ре­не­др­жа­ве.
По­ста­вља­се­пи­та­ње­за­што­би­

би­ло­ ко­ји­ ча­стан­ Ср­бин­ по­што­
вао­др­жа­ву­на­ста­лу­за­хва­љу­ју­ћи­
нај­ве­ћем­ ет­нич­ком­ чи­шће­њу­ у­
Евро­пи­ на­кон­ Дру­гог­ свет­ског­
ра­та,­др­жа­ву­у­ко­јој­се­и­дан­да­
нас­не­гу­ју­и­при­ме­њу­ју­те­ко­ви­не­
фа­ши­стич­ке­Не­мач­ке?­За­што­би­
би­ло­ ко­ји­ срп­ски­ на­ци­о­на­ли­ста­
за­бо­ра­вио­про­те­ри­ва­ње­ви­ше­од­
250.000­ Ср­ба­ са­њи­хо­вих­ ве­ков­
них­ ог­њи­шта,­ нај­чи­сти­јих­ срп­
ских­ет­нич­ких­про­сто­ра­у­бив­шој­
Ју­го­сла­ви­ји?­За­што­би­ико­ра­зу­
ман­за­бо­ра­вио­да­је­у­зло­чи­нач­кој­
ак­ци­ји­„Олу­ја”,­спро­ве­де­ној­уз­пре­
ћут­ну­ са­гла­сност­ ме­ђу­на­род­не­
за­јед­ни­це,­уби­је­но­2670­Ср­ба?­
Ка­кво­по­што­ва­ње­мо­гу­да­оче­

ку­ју­они­ко­ји­су­у­ак­ци­ји­ „Олу­ја”­

Пла­ни­ра­на­дво­днев­на­по­се­та­
пред­сед­ни­ка­ Хр­ват­ског­ са­бо­ра­
Го­ра­на­Јан­дро­ко­ви­ћа­Ср­би­ји­за­
вр­ши­ла­се­пре­не­го­што­је­пла­
ни­ра­но,­ за­хва­љу­ју­ћи­ Во­ји­сла­ву­
Ше­ше­љу!­ На­и­ме,­ пред­сед­ник­
Срп­ске­ра­ди­кал­не­стран­ке­је­на­
ула­зу­у­На­род­ну­скуп­шти­ну­Ре­
пу­бли­ке­ Ср­би­је­ за­те­као­ хр­ват­
ску­за­ста­ву­и­чла­но­ве­хр­ват­ске­
де­ле­га­ци­је.­Обо­рио­је­стег­и­из­
га­зио­за­ста­ву,­а­чла­но­ве­де­ле­га­
ци­је­нај­у­рио­уз­при­год­не­псов­ке.
Као­што­је­би­ло­за­оче­ки­ва­ти,­

пред­став­ни­ци­ре­жи­ма­и­про­за­
пад­не­опо­зи­ци­је,­по­пра­ви­лу­не­
ми­ка­да­је­реч­о­хр­ват­ским­зло­
чи­ни­ма­и­сва­ко­днев­ним­про­во­
ка­ци­ја­ма,­так­ми­чи­ли­су­се­ко­ће­
гла­сни­је­и­ ја­че­да­осу­ди­Ше­ше­
љев­ по­сту­пак­ и­ ко­ ће­ упу­ти­ти­
по­ни­зни­је­из­ви­ње­ње­Хр­ва­ти­ма.­
Њи­хо­ви­ко­мен­та­ри­у­ме­ди­ји­ма­
и­зва­нич­на­са­оп­ште­ња­сво­де­се­

уни­шта­ва­ли­све­што­им­се­на­ђе­
на­пу­ту?­Под­се­ћа­ња­ра­ди,­за­све­
га­ не­ко­ли­ко­ да­на­ уни­ште­но­ је­
24.752­ срп­ске­ ку­ће,­ 13.000­ при­
вред­них­ обје­ка­та,­ 182­ за­дру­жна­
до­ма,­ 56­ здрав­стве­них­ ста­ни­ца,­
78­цр­ка­ва,­29­му­зе­ја,­181­гро­бље,­
352­ тр­го­ви­не,­ 113­ во­до­во­да,­ 96­
тра­фо­ста­ни­ца,­ као­ и­ сви­ срп­ски­
ин­ду­стриј­ски­по­го­ни,­920­спо­ме­
ни­ка,­211­уго­сти­тељ­ских­обје­ка­та­
и­410­за­нат­ских­рад­њи!
Са­ко­јим­пра­вом­би­ло­ко­у­Ср­

би­ји­осу­ђу­је­де­ло­ва­ње­Во­ји­сла­ва­
Ше­ше­ља,­ка­да­зна­мо­да­ни­је­дан­
уста­шки­ зло­чи­нац­ ни­је­ од­го­ва­
рао­ за­ сво­ја­ зло­де­ла?­ Во­ји­слав­
Ше­шељ­је­осу­ђен­за­из­ми­шље­ни­
про­гон­ Хр­ва­та­ из­ Сре­ма,­ ма­да­ у­
Ср­би­ји­ни­је­во­ђен­рат­и­ма­да­ни­
је­ про­на­ђен­ ни­је­дан­ Хр­ват­ ко­ји­
је­ на­вод­но­ про­те­ран­ од­ стра­не­
срп­ских­ра­ди­ка­ла.­Са­дру­ге­стра­
не,­ хр­ват­ски­ ге­не­ра­ли­ Мла­ден­
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во­сна­жне пре­су­де про­те­кло не­ве­
ро­ват­них 25 го­ди­на.
Да ли је за по­што­ва­ње чи­ње­

ни­ца да Хр­ват­ска ап­со­лут­но не 
по­шту­је Спо­ра­зум о сук­це­си­ји и 
Ре­зо­лу­ци­ју Са­ве­та без­бед­но­сти 
1120 из 1997. го­ди­не, ко­јом је свим 
из­бе­глим ли­ци­ма по­твр­ђе­но пра­
во на по­вра­так? У пр­вим да­ни­ма 
на­кон ра­та ва­тре­ним и хлад­ним 
оруж­јем уби­је­но је 70 по­врат­ни­
ка, ма­хом го­ло­ру­ких ста­ра­ца. Шта 
је то не­го опо­ме­на да сва­ки по­ку­
шај по­врат­ка на ве­ков­на срп­ска 
ог­њи­шта мо­же да бу­де ко­бан? За 
пре­ко 20 го­ди­на од за­вр­шет­ка ра­
та у Хр­ват­ску се вра­ти­ло све­га око 
20.000 Ср­ба, ма­хом ста­ра­ца. Об­но­
вље­но је тек око 3.000 срп­ских ку­
ћа, док је ви­ше од 1.000 срп­ских 
на­се­ља и се­ла пре­ста­ло да по­
сто­ји. Упр­кос учла­ње­њу у Европ­
ску уни­ју, Хр­ват­ска и да­ље ве­што 
из­бе­га­ва да из­вр­ши на­док­на­ду 
ште­те за уни­ште­ну по­крет­ну и 
не­по­крет­ну имо­ви­ну фи­зич­ких 

Мар­кач и Ан­те Го­то­ви­на су у пр­
во­сте­пе­ној пре­су­ди из­ре­че­ној 15. 
апри­ла 2011. го­ди­не у Ха­шком 
три­бу­на­лу осу­ђе­ни на 18, од­но­
сно 24 го­ди­не за­тво­ра, да би 16. 
но­вем­бра 2012. го­ди­не у дру­го­
сте­пе­ној пре­су­ди би­ли осло­бо­ђе­
ни свих оп­ту­жби. За­ни­мљи­во је и 
то да ни­ко од хр­ват­ског вој­ног и 
др­жав­ног ру­ко­вод­ства (Јан­ко Бо­
бет­ко, Фра­њо Туђ­ман, Гој­ко Шу­
шак, Зво­ни­мир Че­ре­вен­ко итд.) 
ни­је до­че­као су­ђе­ње, а мно­ги од 
њих чак ни­су ни би­ли оп­ту­же­ни 
пред Ха­шким три­бу­на­лом. Рат­ни 
зло­чи­нац То­ми­слав Мер­чеп осу­
ђен је на сра­мот­них се­дам го­ди­на 
за­тво­ра због уби­ства 43 срп­ска 
ци­ви­ла, а за­твор­ске да­не, уме­сто 
у ће­ли­ји, про­во­ди у ба­њи у Кра­
пин­ским Tоплицама, где не­ма чак 
ни прат­њу пра­во­суд­не по­ли­ци­је. 
Ко­ли­ко је Хр­ват­ској би­ло ста­ло да 
Мер­чеп бу­де осу­ђен и ка­жњен го­
во­ри и по­да­так да је од из­вр­ше­ња 
зло­чи­на за ко­је је осу­ђен до пра­

ли­ца, као што та­ко­ђе из­бе­га­ва да 
омо­гу­ћи по­вра­так узур­пи­ра­них 
ку­ћа и ста­но­ва. Вред­ност еви­ден­
ти­ра­не при­ват­не имо­ви­не оста­ле 
иза из­бе­глих Ср­ба про­це­њу­је се 
на око 30 ми­ли­јар­ди евра. Имо­
ви­ну срп­ских пред­у­зе­ћа и ба­на­ка, 
тр­жи­шне вред­но­сти око 35 ми­
ли­о­на евра, Хр­ват­ска је оте­ла до­
но­ше­њем За­ко­на о рас­по­ла­га­њу 
др­жав­ном имо­ви­ном.
Зва­нич­ни За­греб про­сла­вља 

„Олу­ју” као „по­бе­до­но­сно-осло­бо­
ди­лач­ку” ак­ци­ју, а дан ка­да је ет­
нич­ки срп­ски про­стор очи­шћен, 
као Дан до­мо­вин­ске за­хвал­но­сти. 
Ни­ко од оних ко­ји су осу­ди­ли га­
же­ње ша­хов­ни­це ни­је осу­дио то 
што уста­шки пир по­во­дом обе­ле­
жа­ва­ња го­ди­шњи­це „Олу­је” сва­
ке го­ди­не упот­пу­не пе­ва­чи ко­ји 
из­во­де уста­шке пе­сме, исте ко­је 
се мо­гу чу­ти на свим сла­вљи­ма 
по­во­дом спорт­ских успе­ха хр­ват­
ске ре­пре­зен­та­ци­је. И ни­ко, баш 
ни­ко, ни­је на­шао за сход­но да ре­
а­гу­је због раз­би­ја­ња та­бли са ћи­
ри­лич­ним нат­пи­си­ма, ис­ти­ца­ња 
уста­шких за­ста­ва и ла­ти­нич­ног 
сло­ва У, као и мал­тре­ти­ра­ња срп­
ских ту­ри­ста ко­ји су до­вољ­но ла­
ко­ми­сле­ни да ле­ту­ју у Хр­ват­ској. 
Оста­ли су не­ми и на пре­кра­ја­ње 
исто­ри­је, не­ги­ра­ње Ја­дов­на и Ја­
се­нов­ца, оти­ма­ње срп­ског је­зи­ка 
и сво­ја­та­ње срп­ских ве­ли­ка­на по­
пут Ни­ко­ле Те­сле и Иве Ан­дри­ћа.
Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка је­

ди­на во­ди ре­ал­ну и ре­ци­про­ци­
тет­ну по­ли­ти­ку пре­ма Хр­ват­ској. 
Све оста­ле по­ли­тич­ке стран­ке, 
ка­ко оне на вла­сти та­ко и опо­зи­
ци­о­не, до­дво­ра­ва­ју се Хр­ва­ти­ма 
по дик­та­ту Европ­ске уни­је, а на 
ште­ту соп­стве­них гра­ђа­на, ко­ји 
и дан да­нас тр­пе по­сле­ди­це ан­ти­
срп­ске хи­сте­ри­је ко­ја у Хр­ват­ској 
вла­да де­це­ни­ја­ма уна­зад. Срп­ски 
ра­ди­ка­ли не при­зна­ју Ре­пу­бли­ку 
Хр­ват­ску и за­ла­жу се за пре­кид 
свих од­но­са са овом тзв. др­жа­вом 
све док тра­је оку­па­ци­ја Ре­пу­бли­
ке Срп­ске Кра­ји­не, а свој став и 
на­ци­о­нал­но до­сто­јан­ство гра­ђа­
на Ср­би­је по­но­сно и пр­ко­сно ће 
бра­ни­ти у сва­кој при­ли­ци – ка­ко 
ар­гу­мен­то­ва­ним из­ла­га­њи­ма, та­
ко и га­же­њем и па­ље­њем за­ста­ве 
под ко­јом су вр­ше­ни нај­мон­стру­
о­зни­ји зло­чи­ни про­тив срп­ског 
на­ро­да.
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да да­је ан­ти­срп­ске из­ја­ве, док ја 
ни­сам за­га­ла­мио из Ха­га. 
Кра­јем 2007. или по­чет­ком 

2008. го­ди­не у „Са­ра­јев­ским да­
ни­ма” је об­ја­вљен ин­тер­вју на 
пет стра­на са То­ми­сла­вом Ни­ко­
ли­ћем, под ве­ли­ким на­сло­вом 
„Хо­ћу да бу­дем срп­ски Са­на­дер”. 
Та­да је већ би­ло де­фи­ни­тив­но 
да је ку­пљен. И он­да до­ла­зи он 
са Дра­га­ном То­до­ро­ви­ћем код 
ме­не у Хаг и ја га опет поч­нем 
кри­ти­ко­ва­ти и при­ти­ска­ти због 
то­га што ра­ди, а он не мо­же да 
са­кри­је ко­ли­ко је же­љан што пре 
да до­ђе до вла­сти и ка­же да је 
иде­о­ло­шки ис­пра­ван, да је чист, 
да је одан. По­што су ми два да­на 
би­ли у по­се­ти, ја су­тра­дан до­не­
сем исеч­ке из но­ви­на. По­цр­ве­нео 

Во­ји­слав Ше­шељ: „Све је по­
че­ло ка­да су се То­ми­сла­ву Ни­ко­
ли­ћу про­бу­ди­ли апе­ти­ти и ка­да 
је за љу­бав тих апе­ти­та по­чео да 
пра­ви ком­про­ми­се, да од­сту­па од 
иде­о­ло­ги­је да би не­што при­до­
био. Из­дао је он­да ка­да је до­био 
пр­ви ве­ли­ки но­вац. Но­вац је до­
би­јао од Ми­шко­ви­ћа, од још не­
ких тај­ку­на бли­ских ре­жи­му Бо­
ри­са Та­ди­ћа по­пут Бе­ка, до­био је 
од Ми­ла Ђу­ка­но­ви­ћа, од Стан­ка 
Су­бо­ти­ћа, до­био је из не­ког не­
мач­ког фон­да, на­вод­но не­вла­ди­
ног. То је по­че­ло 2005. го­ди­не. Он 
се упла­шио ка­да је На­та­ша Кан­
дић кре­ну­ла са оним фил­мом о 
уби­ја­њу му­сли­ма­на, за­ро­бље­ни­
ка у Тр­но­ву код Са­ра­је­ва и он је 
тад из­гу­био гла­ву и од­мах по­чео 

је, она­ко из­гу­био се ма­ло био. У 
то вре­ме већ је де­мон­стра­тив­но 
пре­стао да но­си мој беџ. 
Те 2008. го­ди­не раз­го­ва­рао 

сам из Ха­га са Ко­стом Ча­во­шким. 
То­ма је хтео да бу­де пре­ми­јер а ја 
сам већ знао да он ни­је наш, али 
ни­сам хтео да уђем у отво­рен су­
коб, јер сам био 2.000 ки­ло­ме­та­
ра уда­љен и ве­зан. За­то сам од­
лу­чио да вре­бам пра­ви тре­ну­так. 
По­што је те­шко би­ло фор­ми­ра­ти 
вла­ду, ја сам звао Ча­во­шког и са 
њим до­го­во­рио да он оде код Ко­
шту­ни­це да до­го­во­ри да Ко­шту­
ни­ца бу­де ман­да­тар, да узме­мо и 
не­ко­ли­ко ван­стра­нач­ких лич­но­
сти, ме­ђу њи­ма и Ле­о­на Ко­е­на, ја 
сам ин­си­сти­рао да бу­де и Ко­ста, 
и вла­да је прак­тич­но би­ла већ 

Деценија од 
напредњачке издаје
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Мо­рам да по­ме­нем још је­
дан де­таљ: ка­да су би­ле оне де­
мон­стра­ци­је пред аме­рич­ком 
ам­ба­са­дом, ка­да је ка­ме­но­ва­на 
ам­ба­са­да и за­па­ље­на, ме­не је 
То­ми­слав Ни­ко­лић пред сви­ма 
кон­сул­то­вао и ре­као ми да се до­
го­во­рио са Та­ди­ћем и са Ко­шту­
ни­цом да ка­ме­ну­ју ам­ба­са­ду, а 
он­да се Та­дић упла­шио и тог да­
на по­бе­гао у Ру­му­ни­ју и ни­је ни 
био на ми­тин­гу. По до­го­во­ру оти­
шли на­ши љу­ди. Овај мо­мак што 
је по­ги­нуо до­шао је с на­шим ау­
то­бу­сом из Но­вог Са­да. Ни­је био 
наш члан, али је до­шао у на­шој 
ор­га­ни­за­ци­ји. Ме­ђу­тим, сви по­
сле пе­ру ру­ке, ни­ко ни­шта не зна. 
Ни­смо пла­ни­ра­ли да се па­ли, 

то ни­ко ни­је по­ме­нуо био, са­мо 
да се ка­ме­њем за­спе, то вам га­
ран­ту­јем да ни­је би­ло ре­чи о па­
ље­њу. То су мо­жда не­ки на­ви­ја­чи 
до­не­ли оне сво­је ре­кви­зи­те па је 
то до­ве­ло до па­ље­ња. По­сле је то 
пре­ва­љи­ва­но на ове, на оне, на 
ху­ли­га­не, али је до­го­вор по­сто­јао 
да се то ура­ди и ја сам се по­ну­дио 
и да бу­дем све­док ка­да је и оним 
по­ли­цај­ци­ма за­по­че­ло су­ђе­ње 
због па­ље­ви­не, да је то до­го­во­ре­
но, јер и ја сам то одо­брио. 
По­сле то­га је до­шао сеп­тем­бар 

ме­сец, гла­са­ње о Уго­во­ру о ста­би­
ли­за­ци­ји и при­дру­жи­ва­њу и ми 

ско­ро фор­ми­ра­на, а на град­ском 
ни­воу смо на­пра­ви­ли ко­а­ли­ци­ју 
са ДСС-ом и са со­ци­ја­ли­сти­ма и 
за­ма­ло пре­у­зе­ли власт. Он­да нас 
је Да­чић из­дао. Ву­чић је тре­ба­ло 
да бу­де гра­до­на­чел­ник. Ти­ме би 
се ње­го­ве пр­во­бит­не  же­ље за­до­
во­љи­ле. Он би се сад ба­вио град­
ским по­сло­ви­ма, то је стра­шно 
ис­цр­пљу­ју­ћи по­сао, и не би ње­му 
па­да­ло на па­мет да да­ље за­стра­
њу­је иде­о­ло­шки и да ју­ри­ша на 
не­ки дру­ги ни­во, бар док не про­
ђу те че­ти­ри го­ди­не. 
Та­да нас је Иви­ца Да­чић из­дао 

и на ре­пу­блич­ком ни­воу. Ина­че, 
ту смо има­ли и ру­ску по­др­шку, 
ско­ро из­ри­чи­ту, та вла­да са­мо 
што ни­је би­ла фор­ми­ра­на и све је 
пу­кло. Он­да је Та­дић увео у вла­ду 
Да­чи­ћа, он­да је Ко­шту­ни­ца дао 
на­лог да се от­кри­је где је Ка­ра­
џић, да би Ка­ра­џић био ухап­шен. 
Ко­шту­ни­ца је ра­чу­нао, ако Та­дић 
ухап­си Ка­ра­џи­ћа, да ће се Да­чић 
пре­до­ми­сли­ти и да ће од­у­ста­
ти од фор­ми­ра­ња вла­де са њим. 
Баш бри­га Да­чи­ћа и за Ка­ра­џи­ћа 
и за Мла­ди­ћа и за Ха­џи­ћа! Пр­во 
је ухап­шен Сто­јан Жу­пља­нин, па 
Ка­ра­џић. Ми смо тог ле­та ор­га­
ни­зо­ва­ли оне ве­ли­ке де­мон­стра­
ци­је, до­шло је до ту­че са по­ли­ци­
јом. Ме­ђу­тим, То­ма је то­нуо све 
ду­бље и ду­бље. 

смо про­тив то­га, али се до­го­ва­
ра­мо да по­ста­ви­мо не­ке зах­те­ве, 
на при­мер, за ко­је смо си­гур­ни 
да не­ће би­ти при­хва­ће­ни. А он­да 
власт на­пра­ви ма­не­вар, Ђе­лић 
по­зи­ва на пре­го­во­ре То­му. То­ма 
без би­ло чи­је са­гла­сно­сти од­ла­зи 
на пре­го­во­ре и пра­ве ком­про­мис 
и То­ма оба­ве­шта­ва, по­што су нам 
из­ве­сни зах­те­ви при­хва­ће­ни, да 
ће­мо ми гла­са­ти. Ја од­мах из Ха­га 
зо­вем, оку­пио се ов­де Пред­сед­
нич­ки ко­ле­ги­јум, и ја сам про­тив 
то­га и ста­вим на гла­са­ње, Пред­
сед­нич­ки ко­ле­ги­јум јед­но­гла­сно 
про­тив при­хва­та­ња, То­ма ни­је 
хтео ни да до­ђе. Ка­да је би­ло гла­
са­ње, сви на­ши про­тив и То­ма 
про­тив, по­ко­рио се ди­сци­пли­ни. 
Он­да, по­сле не­ко­ли­ко да­на, 

опет са­ста­нак Пред­сед­нич­ког 
ко­ле­ги­ју­ма, ја пред­се­да­вам из 
Ха­га, то ће­те ви­де­ти кад об­ја­вим 
то, то је вр­ло ин­те­ре­сант­но, пра­
ва сед­ни­ца. То­ма по­чео не­што да 
се бу­ни, да се љу­ти и он под­но­си 
остав­ку на све функ­ци­је. – До­бро, 
ка­жем, ако ти под­но­сиш остав­ку, 
иза­бра­ће­мо сад не­ког но­вог. Кад 
не­ко­ли­ко љу­ди, Дра­ган То­до­ро­
вић, ми­слим и Ву­чић ка­жу – Па 
не, иза­зва­ће то про­бле­ме, ово, 
оно, а ја од­мах за­ска­чем – То­мо, 
је ли ти по­вла­чиш остав­ку? Он 
не­ма куд, мо­ра ре­ћи – Не по­вла­
чим. То је би­ла мо­ја фин­та. Е, ако 
он не по­вла­чи остав­ку, џа­ба, би­ће 
про­бле­ма, али мо­ра­мо из­др­жа­ти. 
И ја пред­ло­жим да Дра­ган То­до­
ро­вић бу­де вр­ши­лац ду­жно­сти 
за­ме­ни­ка пред­сед­ни­ка стран­ке 
и шеф по­сла­нич­ке гру­пе и ту се 
Ву­чић на­љу­тио. 
Ву­чи­ћа ни­сам пред­ло­жио јер 

ни у ње­га ни­сам имао по­ве­ре­ња. 
Играо је дво­стру­ку игру. Имао је 
су­срет са Џеј­мсом Ла­јо­ном, ше­
фом Ме­ђу­на­род­не кри­зне гру­пе, 
а по­сле је имао су­срет са Мор­то­
ном Абра­мо­ви­цем. Ја ни до да­нас 
не знам са­др­жи­ну њи­хо­вих раз­
го­во­ра, али је прет­по­ста­вљам. 
Он­да, Ву­чић је увек био склон не­
ком са­мо­стал­ни­јем по­на­ша­њу и 
по­те­зи­ма и  тре­ба­ло га је др­жа­ти 
под кон­тро­лом. Са­мо сам ја био у 
ста­њу да га др­жим под кон­тро­
лом, ни­ко дру­ги у стран­ци. 
Ву­чић је ку­пио не­ки апа­рат од 

35.000 евра и при­слу­шки­вао све 
на­ше умре­же­не те­ле­фо­не. До­но­
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би­јо”, што је би­ла на­ша па­ро­ла са 
прет­ход­них из­бо­ра, ко­ју сам ја 
пред­ло­жио. И на­рав­но, др­жи­мо 
сед­ни­цу Цен­трал­не отаџ­бин­ске 
упра­ве, сви осим Ву­чи­ћа су до­
шли на сед­ни­цу. Ту су пот­пу­но 
би­ли смр­ска­ни. Ви­де­ли су већ 
у стар­ту да је 70 по­сто про­тив 
њих, јер сви ко­ји су би­ли за ме­не 
но­си­ли су беџ; они су до­шли без 
бе­џе­ва, на­пу­сти­ли су и ја сам на­
ре­дио из Ха­га стро­ге ме­ре обез­
бе­ђе­ња, да их слу­чај­но не­ко не 
на­пад­не. 
Ме­ђу­тим, он­да су сви ме­ди­ји 

њи­ма да­ва­ли пу­бли­ци­тет, њи­
хо­ве вер­зи­је за­сту­па­ли. Они су 
до­би­ли огро­ман но­вац, на­ма су 
оте­ли власт у Зе­му­ну, ни­су хте­ли 
да нам вра­те по­сла­нич­ке ман­да­
те, иа­ко су и по за­ко­ну и по Уста­
ву мо­ра­ли. Ми смо на тај на­чин 
би­ли са­те­ра­ни у те­снац. У све­му 
то­ме по­мо­гла им је Де­мо­крат­ска 
стран­ка. Бо­рис Та­дић је јав­но из­
ја­вљи­вао да је по­но­сан што је он 
то спро­вео, што је он то на­пра­
вио, па чак, ако се се­ћа­те, и кад 
је из­гу­био власт го­во­рио је да се 
због то­га не ка­је, да је то ве­ли­
ка ствар. По­след­њих го­ди­на је 
пре­стао да се хва­ли ти­ме. Они су 
има­ли огром­не ре­сур­се, ни­је се 
мо­гло жи­ве­ти од њи­хо­ве про­па­
ган­де, ми ни­смо има­ли ни­ка­кве 
мо­гућ­но­сти у јав­но­сти да то­ме 
па­ри­ра­мо. 

сио ми је у Хаг сте­но­гра­ме те­ле­
фон­ских раз­го­во­ра ко­је је То­ма 
во­дио са Та­ди­ћем. Ми смо То­му 
оним кле­тва­ма у Скуп­шти­ни из­
ву­кли на чи­сти­ну. То је био раз­лог 
што је он она­ко под­нео остав­ку, 
што је био то­ли­ко ван се­бе. Ни­
је имао шта да тра­жи са Та­ди­ћем 
на­кон што је наш члан, Ран­ко Па­
нић, по­ги­нуо на де­мон­стра­ци­ја­ма 
због хап­ше­ња Ка­ра­џи­ћа. То је би­
ло крај­ње не­ча­сно од ње­га!
На­кон што је То­ма под­нео 

остав­ку, оста­ло је не­ко­ли­ко њих 
по­сле сед­ни­це и до­го­во­ри­ли су 
се да до по­не­дељ­ка ни­шта не об­
ја­вљу­ју. Ту је био и Ву­чић и још 
не­ки. Ја зо­вем су­тра­дан ују­тру и 
То­до­ро­ви­ћа и Ву­чи­ћа, Ву­чи­ћа не 
мо­гу да до­би­јем, до­би­јем То­до­ро­
ви­ћа – Што ни­је да­то са­оп­ште­ње? 
Ја из­дик­ти­рам текст са­оп­ште­ња: 
са искре­ним жа­ље­њем оба­ве­
шта­ва­мо јав­ност да је То­ми­слав 
Ни­ко­лић под­нео остав­ку на све 
функ­ци­је,  ода­је­мо му при­зна­ње 
за до­та­да­шњи рад, за све за­слу­ге 
и та­ко, ле­по је би­ло сро­че­но. Ка­
же – Ја не знам, ни­сам се ни чуо 
са Ву­чи­ћем. Ву­чић је тре­ба­ло да 
из­да са­оп­ште­ње као ге­не­рал­ни 
се­кре­тар, то је ра­дио Ге­не­рал­ни 
се­кре­та­ри­јат. И он­да ја тра­жим 
Ву­чи­ћа и до­би­јем га. – Ву­чи­ћу, 
што ни­је из­да­то са­оп­ште­ње? Он 
ка­же – Па ми смо се до­го­во­ри­ли 
да са­че­ка­мо до по­не­дељ­ка. – Ко 
сте ви? Ко се до­го­во­рио? Или из­
дај са­оп­ште­ње или ћеш ти би­ти 
пред­мет но­вог са­оп­ште­ња. И он 
из­да са­оп­ште­ње да је овај под­
нео остав­ку на све функ­ци­је. То 
је у су­бо­ту, ми­слим на­ве­че би­ло 
еми­то­ва­но на свим ме­ди­ји­ма. И 
тад је Ву­чић као от­пу­то­вао у Ита­
ли­ју да на­ба­вља не­ку но­ву штам­
па­ри­ју за лист „Прав­ду”. Ја сад 
знам да је био ова­мо у Бе­о­гра­ду, 
али се ниг­де ни­је по­ја­вљи­вао у 
јав­но­сти, ни­је се ни ме­ни ја­вљао 
на те­ле­фон, ни­шта. 
И он је он­да оти­шао, одр­жао 

кон­фе­рен­ци­ју за штам­пу пред 
Скуп­шти­ном гра­да, под­нео 
остав­ку на функ­ци­ју град­ског 
од­бор­ни­ка и са­оп­штио да на­пу­
шта стран­ку и то је оно што смо 
оце­ни­ли као ко­рект­но. То­ми­слав 
Ни­ко­лић је одво­јио 20 по­сла­ни­
ка, украо ман­да­те и фор­ми­рао 
по­сла­нич­ку гру­пу „На­пред Ср­

У фор­ми­ра­ње Срп­ске на­пред­
не стран­ке би­ли су уме­ша­ни 
стран­ци – Аме­ри­кан­ци, Ен­гле­зи, 
Нем­ци и Фран­цу­зи. То­ма ни­шта 
не би мо­гао да по­стиг­не да ни­је 
имао по­др­шку Ву­чи­ћа. Не би мо­
гао ни да фор­ми­ра стран­ку, он је 
не­спо­со­бан. Код нас у стран­ци 
био је пред­сед­ник окру­жног од­
бо­ра стран­ке за Кра­гу­је­вац и ми 
смо га пре­ко­ман­до­ва­ли у Бе­о­
град за­то што је био не­спо­со­бан 
да ру­ко­во­ди тим окру­жним од­бо­
ром. Пот­пу­но је ор­га­ни­за­ци­о­но 
не­спо­со­бан, али у Скуп­шти­ни је 
био до­бар, уз од­ре­ђе­не ин­струк­
ци­је, на­рав­но, и под стал­ном кон­
тро­лом. И пра­во му је ме­сто би­ло 
да бу­де шеф по­сла­нич­ког клу­ба 
у Ре­пу­блич­кој скуп­шти­ни. Да ја 
ни­сам оти­шао у Хаг, ни­кад ни он 
ни Ву­чић не би оти­шли, то жи­во­
том га­ран­ту­јем. Али, ис­ку­ше­ња 
су би­ла пре­ве­ли­ка. 
Ако го­во­ри­мо о лич­ним мо­ти­

ви­ма, То­ми је пре­вас­ход­но но­вац 
од­и­грао пре­суд­ну уло­гу. Ка­да 
је до­нео пр­ве ве­ли­ке ко­ли­чи­не 
нов­ца ку­ћи, апе­ти­ти по­хлеп­не, 
лу­де же­не, де­це огра­ни­че­не па­
ме­ти и бли­же род­би­не не­пре­
кид­но су ра­сли и не­пре­кид­но су 
мо­ра­ли да се за­до­во­ља­ва­ју. А код 
Ву­чи­ћа мо­тив је би­ла же­ља за 
мо­ћи. А ја сам их учио дру­га­чи­је, 
да је ва­жни­ја иде­о­ло­ги­ја, па ма­
кар ни­кад не до­шли на власт.”

BROJ 3583.VELIKA SRBIJA56



Британци о Зорану Ђинђићу: 
Београдски квислинг!
Пише: Нил Кларк, 14. март 2003. The Gardian (Лондон)
 Пре­но­си­мо пре­ве­ден текст 

Ни­ла Клар­ка об­ја­вљен у бри­
тан­ском из­да­њу ли­ста „Гар­ди­
јан” дан на­кон уби­ства Зо­ра­на 
Ђин­ђи­ћа. Текст но­си на­слов „Бе­
о­град­ски кви­слинг” и у ње­му 
ау­тор из­но­си чи­ње­ни­це о не­у­
спе­лим ре­фор­ма­ма вла­де Зо­ра­
на Ђин­ђи­ћа ко­је је де­мо­крат­ска 
власт у Ср­би­ји по­ку­ша­ла да са­
кри­је кре­и­ра­ју­ћи култ лич­но­сти 
по­кој­ног пре­ми­је­ра. Овај текст 
до са­да ни­је ци­ти­ран у до­ма­ћим 
штам­па­ним ме­ди­ји­ма. 
По­ча­сти Зо­ра­ну Ђин­ђи­ћу, уби­

је­ном срп­ском пре­ми­је­ру, пљу­ште 
као ки­ша. Пр­ви је по­чео пред­сед­
ник Буш, хва­ле­ћи ње­го­во „сна­
жно вођ­ство”, док је порт­па­рол 
ка­над­ске вла­де ве­ли­чао „ве­сни­ка 
де­мо­кра­ти­је”, а То­ни Блер го­во­
рио о енер­ги­ји ко­ју је Ђин­ђић по­
све­тио „ре­фор­ми­са­њу Ср­би­је”.
У чи­ту­ља­ма за­пад­них ли­сто­

ва Ђин­ђић је ско­ро увек сла­вљен 
као бив­ши сту­дент-аги­та­тор, ко­
ји је хра­бро по­вео на­род­ни уста­
нак про­тив окрут­ног дик­та­то­ра 
и по­ку­шао да уве­де сво­ју зе­мљу 
у но­ву де­мо­крат­ску еру. Али из­
ван Си-Ен-Ено­ве вер­зи­је свет­ске 
исто­ри­је, ка­ри­је­ра Зо­ра­на Ђин­ђи­
ћа из­гле­да при­лич­но дру­га­чи­је.
Они ко­ји се огра­ђу­ју од док­

три­не про­ме­не ре­жи­ма тре­ба­ло 
би да се се­те да Ирак ни­је пр­ва 
зе­мља у ко­јој су аме­рич­ка и дру­
ге за­пад­не вла­де по­ку­ша­ле ор­га­
ни­зо­ва­ти укла­ња­ње вла­де ко­ја 
ни­је од­го­ва­ра­ла њи­хо­вим стра­
те­шким ин­те­ре­си­ма. Пре три го­
ди­не, на ре­ду је би­ла Ми­ло­ше­ви­
ће­ва Ју­го­сла­ви­ја. У сво­јој не­дав­ној 
би­о­гра­фи­ји Ми­ло­ше­ви­ћа, Адам 
Ле­Бор от­кри­ва ка­ко су Сје­ди­ње­
не Др­жа­ве на­тр­па­ле 70 ми­ли­о­на 
до­ла­ра у ко­фе­ре срп­ске опо­зи­ци­
је као по­др­шку на­по­ру да сврг­
ну ју­го­сло­вен­ског ли­де­ра 2000. ­
го­ди­не.
По на­ре­ђе­њу др­жав­ног се­

кре­та­ра Ма­длен Ол­брајт, тај­
на аме­рич­ка кан­це­ла­ри­ја за 
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вла­ду у Бе­о­гра­ду ка­кву су же­ле­ле. 
Но­ви пред­сед­ник Во­ји­слав Ко­
шту­ни­ца је при­мио бу­ке­те, али 
по­лу­ге мо­ћи је др­жао чо­век Стејт 
дeпартм­ента Зо­ран Ђин­ђић и он 
си­гур­но ни­је из­не­ве­рио сво­је ва­
шинг­тон­ске спон­зо­ре!
При­о­ри­тет је био уво­ђе­ње про­

гра­ма „еко­ном­ских ре­фор­ми”, 
што је из­раз но­вог свет­ског по­
рет­ка за рас­про­да­ју др­жав­не имо­
ви­не у бес­це­ње мул­ти­на­ци­о­нал­
ним ком­па­ни­ја­ма. Пре­ко 700.000 
ју­го­сло­вен­ских пред­у­зе­ћа оста­ло 
је у дру­штве­ном вла­сни­штву и 
углав­ном је би­ло кон­тро­ли­са­но 
од стра­не рад­нич­ких од­бо­ра, са 
све­га 5% ка­пи­та­ла у при­ват­ном 
вла­сни­штву. Ком­па­ни­је су мо­гле 
би­ти про­да­те са­мо ако би 60% 

ју­го­сло­вен­ске по­сло­ве би­ла је 
при­пре­мље­на да пот­по­мог­не ор­
га­ни­зо­ва­ње устан­ка ко­ји би збри­
сао ау­то­крат­ског Ми­ло­ше­ви­ћа са 
вла­сти.
Исто­вре­ме­но, по­сто­је до­ка­зи 

да су под­зем­не кри­ми­нал­не гру­
пе, кон­тро­ли­са­не од стра­не Зо­
ра­на Ђин­ђи­ћа и по­ве­за­не са аме­
рич­ком оба­ве­штај­ном слу­жбом, 
из­ве­ле се­ри­је успе­лих атен­та­та 
на кључ­не љу­де ко­ји су по­др­жа­ва­
ли Ми­ло­ше­ви­ћев ре­жим, укљу­чу­
ју­ћи ми­ни­стра од­бра­не Па­вла Бу­
ла­то­ви­ћа и Жи­ку Пе­тро­ви­ћа, ше­
фа ју­го­сло­вен­ског авио-пре­во­за.
Ка­да су Сло­бо­дан Ми­ло­ше­вић 

и ње­го­ва Со­ци­ја­ли­стич­ка пар­ти­
ја ко­нач­но па­ли, Сје­ди­ње­не Др­
жа­ве су до­би­ле „ре­фор­ми­стич­ку” 

ка­пи­та­ла при­па­да­ло рад­ни­ци­ма. 
Ђин­ђић је бр­зо про­ме­нио за­ко­не 
и рас­про­да­ја је мо­гла да поч­не.
По­сле две го­ди­не то­ком ко­јих 

је хи­ља­де дру­штве­них пред­у­зе­
ћа би­ло про­да­то (мно­га од њих 
ком­па­ни­ја­ма из зе­ма­ља ко­је су 
уче­ство­ва­ле у бом­бар­до­ва­њу Ју­
го­сла­ви­је 1999. го­ди­не), про­шло­
ме­сеч­ни из­ве­штај Свет­ске бан­ке 
је оби­ло­вао по­хва­ла­ма на ра­чун 
Ђин­ђи­ће­ве вла­де и ње­ног „ан­га­
жо­ва­ња ин­тер­на­ци­о­нал­них ба­на­
ка у про­це­су при­ва­ти­за­ци­је”.
Али Ђин­ђи­ћу ни­је би­ло на­ре­

ђе­но да про­да са­мо др­жав­ну имо­
ви­ну. Ми­ло­ше­вић је та­ко­ђе мо­рао 
да оде, за обе­ћа­ну на­гра­ду од сто 
ми­ли­о­на до­ла­ра, чак и ако је то 
зна­чи­ло ње­го­во кид­на­по­ва­ње у 
су­прот­но­сти са ју­го­сло­вен­ским 
за­ко­ни­ма и сла­ње ави­о­ном РАФ-а 
на од стра­не Аме­ри­ке фи­нан­си­ра­
но ре­жи­ра­но су­ђе­ње у Хаг.
Ка­да чо­век про­да имо­ви­

ну сво­је зе­мље, ње­ног бив­шег 
пред­сед­ни­ка и сво­је глав­не 
по­ли­тич­ке про­тив­ни­ке, шта је 
још оста­ло да се про­да? Је­ди­но 
још са­ма др­жа­ва. И – ја­ну­а­ра 
ове го­ди­не Ђин­ђић је упра­во 
то и ура­дио. Упр­кос су­прот­ста­
вља­њу ве­ћи­не ње­них гра­ђа­на, 
„ве­сник де­мо­кра­ти­је” сле­дио је 
зах­те­ве „ме­ђу­на­род­не за­јед­ни­
це” и по­сле 74 го­ди­не име Ју­го­
сла­ви­је не­ста­ло је са по­ли­тич­
ке ма­пе. Стра­те­шки циљ ње­не 
за­ме­не се­ри­јом сла­бих, по­де­
ље­них про­тек­то­ра­та ко­нач­но 
је био по­стиг­нут.
По­не­кад, ипак, и нај­бо­ље из­

ве­де­ни пла­но­ви кре­ну на­о­па­ко. 
Упр­кос за­пад­ним хва­ло­спе­ви­
ма, ма­ло ће Ср­ба опла­ки­ва­ти 
Ђин­ђи­ћа. За ве­ли­ку ве­ћи­ну Ср­
ба, Ђин­ђић ће оста­ти упам­ћен 
као кви­слинг ко­ји се обо­га­тио 
про­да­ју­ћи сво­ју зе­мљу они­ма 
ко­ји су та­ко не­ми­ло­срд­но во­ди­
ли рат про­тив ње, све­га не­ко­
ли­ко го­ди­на ра­ни­је.
Ђин­ђи­ће­ве то­ли­ко хва­ље­

не ре­фор­ме по­ди­гле су це­не 
ко­му­нал­них услу­га не­бу под 
обла­ке, не­за­по­сле­ност је на­
гло ско­чи­ла на 30%, и ско­ро 
две тре­ћи­не Ср­ба са­да жи­ви 
ис­под ли­ни­је си­ро­ма­штва.
Још ни­је ја­сно ко је ис­па­лио 

хи­це ко­ји су уби­ли Зо­ра­на Ђин­
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и мр­жњом ско­ро сва­ко­га ко­га 
сам срео пре­ма пре­ми­је­ру, чи­ја 
је по­пу­лар­ност у на­ро­ду па­ла 
ис­под 10%.
Лек­ци­ја из Ср­би­је за да­на­

шње се­риј­ске ме­ња­че ре­жи­ма 
је јед­но­став­на. Мо­же­те по­ку­
ша­ти да под­јар­ми­те љу­де санк­
ци­ја­ма, ра­за­ра­њем и бом­ба­ма, 
мо­же­те, ако же­ли­те, да зба­ци­те 

ђи­ћа. Ве­ро­ват­но је да је то би­ла 
опе­ра­ци­ја под­зе­мља, ње­го­ве 
ве­зе са ор­га­ни­зо­ва­ним кри­ми­
на­лом ко­нач­но су га су­сти­гле. 
Али, ма ка­ко то су­ро­во зву­ча­ло, 
има мно­го љу­ди у Ср­би­ји ко­ји 
би ра­до по­ву­кли оба­рач. У сво­
јој не­дав­ној по­се­ти Бе­о­гра­ду, 
био сам по­го­ђен не са­мо ра­зи­
ном еко­ном­ске не­прав­де, не­го 

вла­де ко­је вам се не до­па­да­ју, 
мо­же­те по­ку­ша­ва­ти да на­мет­
не­те сво­ју во­љу по­ста­вља­њем 
Ха­ми­да Кар­за­и­ја, ге­не­ра­ла То­
ми­ја Френк­са или Зо­ра­на Ђин­
ђи­ћа да глу­ме им­пе­ри­јал­не 
кон­зу­ле, али не за­ми­шљај­те да 
по­том мо­же­те на­те­ра­ти по­ни­
же­ни на­род да их по­шту­је.
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Радикалка сменила директорку 
вртића у Житорађи!
Пише: Звездан Ристић, члан Централне отаџбинске управе

јем вр­ти­ћу, на по­сло­ви­ма јав­них 
на­бав­ки. Из­ло­же­на кон­стант­ним 
при­ти­сци­ма и прет­ња­ма,  пр­во је, 
у сре­ду, по­сла­ла до­пис пред­сед­
ни­ку син­ди­ка­та да јој обез­бе­ди 
усло­ве и оба­ве­сти над­ле­жне јер 
ће за­по­че­ти штрајк гла­ђу до ис­
пу­ње­ња усло­ва пред­ви­ђе­них за­
ко­ном, а све због ши­ка­ни­ра­ња од 
стра­не ди­рек­тор­ке. Про­пи­си­ма је, 
на­и­ме, ре­гу­ли­са­но да, уко­ли­ко се 
штрај­ку­је гла­ђу, по­треб­но је оба­
ве­сти­ти МУП, Дом здра­вља, али 
и над­ле­жно ми­ни­стар­ство о от­
по­чи­ња­њу штрај­ка. Е, то би већ 
био про­блем. Ка­ко је др­жав­ни се­
кре­тар у том ми­ни­стар­ству Мар­
ко Ми­лен­ко­вић, бив­ши ра­ди­кал, 
исто­вре­ме­но лик ко­ји се за све 
пи­та у Жи­то­ра­ђи, то не би би­ло 
баш згод­но. Ка­ко би се то об­ја­сни­
ло, а да се не по­ка­же да не по­сто­ји 
ап­со­лут­на кон­тро­ла,  а за­ми­сли­те 
још  да то бу­де у Жи­то­ра­ђи.  Ка­
ко об­ја­сни­ти ми­ни­стру да не­ко 
штрај­ку­је гла­ђу, и то баш ту, у цен­
тру ње­го­ве вла­да­ви­не.
Све је по­че­ло та­ко што се ди­

рек­тор­ка са не­по­што­ва­њем од­
но­си­ла пре­ма Сун­чи­ци. Ома­ло­ва­
жа­ва­ла је на са­стан­ци­ма и у сва­

Жи­то­ра­ђа, ма­ли град на ју­гу 
Ср­би­је. Гра­дић у ко­ме вла­да не­
при­род­но ста­ње. Од по­чет­ка ви­
ше­стра­нач­ја ту је би­ло раз­ли­чи­
тих стра­на­ка и ра­зно­ра­зне ком­
би­на­то­ри­ке. До­шло не­ко чуд­но 
вре­ме, те све то не­ста­де! На­и­ме, 
ско­ро сви пре­ђо­ше у Срп­ску на­
пред­ну стран­ку. Сви ра­ди ко­ри­
сти по­при­ми­ли исте бо­је. При­ти­
сци на оне ко­ји то још увек ни­су 
ура­ди­ли, кон­стант­ни су и не­
ве­ро­ват­но сна­жни. Оп­штин­ски 
од­бор Срп­ске на­пред­не стран­ке 
чи­ни та­кав скуп љу­ди да је то те­
шко сли­ко­ви­то опи­са­ти. То је оп­
шти­на где пред­сед­ник оп­шти­не, 
за­ме­ник и си­ја­сет дру­гих функ­
ци­о­не­ра на кључ­ним ме­сти­ма 
има­ју са­мо сред­ње шко­ле. Не­ки 
ко­ји су до­шли нај­ка­сни­је, ис­те­ра­
ше оне од пре, а они ћу­те и че­ка­ју 
при­ли­ку. Та­ко са­да ско­ро сви во­де 
ра­чу­на ко је са ким стао, по­при­
чао, па, ве­ро­ва­ли или не, и ушао у 
цр­кве­но дво­ри­ште! Све се пом­но 
пра­ти и пре­но­си. Оста­ло је вр­ло 
ма­ло оних ко­ји ни­су хте­ли да про­
да­ју ве­ру за ве­че­ру, а сле­ди при­ча 
о јед­ној та­квој же­ни.
Сун­чи­ца Јо­ва­но­вић ра­ди у деч­

ко­днев­ном ра­ду, ви­ка­ла на њу ка­
да су са­ме, али и пред све­до­ци­ма. 
По­ста­вља се пи­та­ње да ли је то 
би­ло са­мо­и­ни­ци­ја­тив­но или по 
на­ло­гу. Од­не­дав­но је по­че­ла и да 
ша­ље фор­мал­на упо­зо­ре­ња итд, 
вр­ше­ћи кла­сич­ну при­пре­му за 
от­каз. Ка­ко се она по­на­ша­ла, та­ко 
су и не­ки дру­ги, ап­со­лут­но не­бит­
ни и ни­же­ран­ги­ра­ни рад­ни­ци по­
ка­зи­ва­ли да се мо­же би­ти још го­
ри. На­по­ме­ну­ће­мо да је Сун­чи­ца и 
пред­сед­ник оп­штин­ског од­бо­ра 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке у Жи­
то­ра­ђи и јед­на од рет­ких ко­ја ни­је 
оти­шла у на­пред­ња­ке, због че­га 
тр­пи кон­стант­не при­ти­ске, а то у 
ве­ли­кој ме­ри по­ја­шња­ва мо­ти­ве 
за ова­кво по­на­ша­ње пре­ма њој. 
Она је за­тим у че­твр­так по­сла­ла 

до­пис Управ­ном од­бо­ру Вр­ти­ћа. 
Упо­зна­ла их је са по­на­ша­њем ди­
рек­тор­ке, али и са чи­та­вим ни­зом 
зло­у­по­тре­ба. У до­пи­су је на­ве­ла 
да је са свим до­та­да­шњим ди­рек­
то­ри­ма има­ла вр­ло ко­рект­ну са­
рад­њу, ме­ђу­тим, са­да је тај од­нос 
за њу не­из­др­жив. Ди­рек­тор­ка 
је, ре­ци­мо, у јед­ном слу­ча­ју са­ма 
пре­пра­вља­ла тен­дер­ску до­ку­
мен­та­ци­ју. У дру­гом слу­ча­ју, по­во­
дом јав­не на­бав­ке,  на­ве­ла је ка­ко 
је од ње до­би­ла спи­сак ко­јим фир­
ма­ма да по­ша­ље по­ну­де.  О свим 
овим про­пу­сти­ма и кри­ми­на­лу 
са­чи­ња­ва­ла је слу­жбе­не бе­ле­шке. 
Очи­глед­но је да има још слич­них 
при­ме­ра, мо­жда и да­ле­ко дра­
стич­ни­јих, ко­је ни­је по­ме­ну­ла, па 
не­ка раз­ми­шља­ју ку­да све то иде 
ако се при­ти­сци на­ста­ве.
Епи­лог је да је ди­рек­тор­ка у пе­

так  да­ла остав­ку, као и да је  УО 
вр­ти­ћа исту при­хва­тио. Та­ко је 
све про­шло без упо­зна­ва­ња ми­
ни­стра са ти­ме ка­ко се и шта ра­ди 
у вр­ти­ћу, са уве­ре­њем да се на та­
кав на­чин не­ће за­ла­зи­ти ду­бље у 
от­кри­ва­ње  ко су­штин­ски сто­ји 
иза све­га то­га. Ипак,  у Жи­то­ра­ђи 
сви при­ча­ју, до­ду­ше ти­хо – ра­ди­
кал­ка сме­ни ди­рек­то­ри­цу.
Бра­во за ову хра­бру же­ну, ина­

че са­мо­хра­ну мај­ку!
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Амбасадор Кубе посетио 
Српску радикалну странку
Амбасадор Републике Кубе, његова 

екселенција Густаво Триста дел Тодо, 
посетио је централу Српске радикалне 
странке и састао се са председником 
српских радикала, проф. др Војиславом 
Шешељем. У срдачном и пријатељском 
разговору размотрена је актуелна 
политичка ситуација у Србији и на Куби и 
усаглашени су ставови у погледу српско-
кубанског пријатељства и сарадње.
Председник Српске радикалне 

странке истакао је да српски радикали, 
иако су тренутно опозициона странка, 
подржавају сваки вид економске и 
културне сарадње са пријатељском 
Кубом. Шешељ је такође истакао да 
Српска радикална странка од свог 
оснивања има пријатељски став 
према Куби и кубанском народу и да 
годинама уназад има блиске односе са 
амбасадом Републике Кубе у Београду. 
Он је такође изразио захвалност Куби 
због чињенице да ова држава није 
признала једнострано проглашену 
независност јужне српске покрајине, 
Косова и Метохије.

Српски радикали положили венац 
убијеним Србима у Братунцу

Делегација Српске радикалне 
странке, коју су предводили заменик 
председника странке Немања Шаровић, 
потпредседник странке Александар 
Шешељ и потпредседник Извршног 
одбора Мирослав Малбаша, одала је 
почаст и положила венац српским 
жртвама на гробљу у Братунцу.
На територији Сребренице и 

Братунца злочиначке хорде Насера 
Орића усмртиле су око 3.500 Срба и 
за тај злочин нико није одговарао.
Српски радикали се с поштовањем 

сећају невиних српских жртава и 
упозоравају да злочинци морају 
одговарати за своја недела, те да 
српски народ не сме заборавити своје 
жртве.
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У сребреничким селима Залазје, Сасе 
и Биљача муслиманске формације из 
Сребренице извршиле су покољ Срба, 
на Петровдан 1992. године. Тога дана 
зверски су убили 69 цивила, стараца, 
жена и деце. Ни за тај злочин нико није 
одговарао. Српски народ има обавезу 
да подсећа на овај крвави пир и да 
невине жртве никада не заборави.
У знак сећања на српске жртве, у 

Залазју је одржан помен, а као и сваке 
године, помену су присуствовали 
и венац положили представници 
Српске радикалне странке из Србије 
и Републике Српске.
Делегацију српских радикала 

предводили су председник Српске 
радикалне странке др Војислав 
Шешељ за Републику Српску – 
Драган Ђурђевић, те потпредседник 
странке Александар Шешељ, 
чланови Председничког колегијума 
Миљан Дамјановић и Срето Перић, 
као и потпредседник Извршног 
одбора Мирослав Ивковић.

Српске жртве 
– злочин без казне!
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Српски радикали положили венац на споменик 
потпуковнику Веселину Мисити у Лозници!

Да­на 31. ав­гу­ста 1941. го­ди­не, чет­нич­ки офи­цир, 
пот­пу­ков­ник Ве­се­лин Ми­си­та је, са гру­пом чет­ни­
ка и хра­брих бо­ра­ца Ја­дра, осло­бо­дио Ло­зни­цу.
Ло­зни­ца је пр­ви град у Евро­пи осло­бо­ђен од не­

мач­ких на­ци­ста. Ко­му­ни­стич­ки ре­жим је де­це­ни­ја­
ма ве­што скри­вао исти­ну о осло­ба­ђа­њу овог гра­да, 
на­гла­ша­ва­ју­ћи да су Ло­зни­цу осло­бо­ди­ли уста­ни­
ци.
Ка­ко би овај хе­рој остао у трај­ном се­ћа­њу Ло­зни­

ча­на, Срп­ска ра­ди­кал­на стран­ка је ор­га­ни­зо­ва­ла 
по­ди­за­ње спо­ме­ни­ка ис­пред про­сто­ри­ја стран­ке у 
Ло­зни­ци и већ две де­це­ни­је срп­ски ра­ди­ка­ли обе­
ле­жа­ва­ју Дан осло­бо­ђе­ња Ло­зни­це и по­ла­жу ве­нац 
на спо­ме­ник ње­ног осло­бо­ди­о­ца.
Да­нас су ве­нац по­ло­жи­ли и по­кло­ни­ли се се­ни­

ма хе­ро­ја: Вје­ри­ца Ра­де­та, пот­пред­сед­ник Срп­ске 
ра­ди­кал­не стран­ке, чла­но­ви Пред­сед­нич­ког ко­
ле­ги­ју­ма и на­род­ни по­сла­ни­ци Сре­то Пе­рић и Ми­
љан Да­мја­но­вић, као и пот­пред­сед­ник Из­вр­шног 
од­бо­ра Ми­ро­слав Мал­ба­ша.

КО ЈЕ БИО ВЕСЕЛИН МИСИТА?

Пу­ков­ник Ве­се­лин Ми­си­та је ро­ђен у хер­це­го­
вач­ком се­лу Бу­на код Мо­ста­ра, 19. мар­та 1904. 
го­ди­не. По­ги­нуо је осло­ба­ђа­ју­ћи Ло­зни­цу, 31. 
ав­гу­ста 1941. го­ди­не.
За­вр­шио је вој­ну ака­де­ми­ју у Са­ра­је­ву а по­

том се шко­ло­вао у Фран­цу­ској и Че­шкој. Био је 
по­ли­гло­та и атле­та, нај­мла­ђи пред­рат­ни ма­јор 
кра­љев­ске вој­ске. Са 37 го­ди­на по­стао је пот­пу­
ков­ник.

Ве­о­ма је бр­зо на­пре­до­вао у слу­жби, та­ко да 
је био нај­мла­ђи ма­јор у Кра­ље­ви­ни Ју­го­сла­ви­
ји. Од­ли­ко­ван је Злат­ном ме­да­љом за рев­но­сну 
слу­жбу 1928. го­ди­не, Ме­да­љом за вој­не вр­ли­не 
1937, и че­хо­сло­вач­ким ор­де­ном Бе­лог ла­ва че­
твр­тог сте­пе­на 1938. го­ди­не.
Ши­ре­њем пр­вих ве­сти о по­сто­ја­њу цен­тра 

от­по­ра на Рав­ној го­ри, пот­пу­ков­ник Ве­се­лин 
Ми­си­та је у дру­гој по­ло­ви­ни ју­на 1941. го­ди­не, 
до­шао у штаб пу­ков­ни­ка Дра­го­љу­ба Ми­ха­и­ло­
ви­ћа. На Рав­ној го­ри је про­вео око пет­на­ест да­
на. Пу­ков­ник Ми­ха­и­ло­вић га је име­но­вао за ко­
ор­ди­на­то­ра свих чет­нич­ких гру­па­ци­ја и од­ре­да 
за Под­ри­ње, Ма­чву, Ра­ђе­ви­ну и Азбу­ко­ви­цу. По­
ве­рио му је ши­ро­ка овла­шће­ња за ор­га­ни­за­ци­ју 
по­кре­та от­по­ра и упу­тио у крај ко­ји му је до­де­
љен.
Сре­ди­ном ју­ла, пот­пу­ков­ник Ми­си­та се на­шао 

у ма­на­сти­ру Тро­но­ша, где се спри­ја­те­љио са 
игу­ма­ном Ге­ор­ги­јем Бо­ји­ћем – Џи­џом и по­пом 
Вла­дом Зе­че­ви­ћем. Вре­ме­ном је тај ма­на­стир 
по­стао ме­сто оку­пља­ња офи­ци­ра и под­о­фи­ци­
ра ко­ји се ни­су пре­да­ли оку­па­то­ру. Ме­ђу њи­ма 
су би­ли по­руч­ни­ци Ми­ли­во­је – Ми­ка Ву­ји­чић и 
Ла­зар Са­вић, а убр­зо им се при­кљу­чио и Рат­ко 
Мар­ти­но­вић, са сво­јом „Бо­сан­ском гру­пом”.
Кра­јем ав­гу­ста, Ми­си­та, Ге­ор­ги­је Бо­јић – Џи­

џа, Вла­да Зе­че­вић и Рат­ко Мар­ти­но­вић до­но­се 
од­лу­ку о фор­ми­ра­њу чет­нич­ких од­ре­да. Жи­
жач­ким од­ре­дом ко­ман­ду­је Ге­ор­ги­је Бо­јић, Цер­
ским Дра­го­слав Ра­чић, а Ра­ђев­ским Мар­ти­но­
вић и Зе­че­вић. Жи­жач­ки од­ред је бро­јао пре­ко 
300 уста­ни­ка-до­бро­во­ља­ца. Ми­си­та је ко­ман­до­
вао свим чет­нич­ким од­ре­ди­ма у овом де­лу Ср­
би­је.
Од­лу­ку о на­па­ду на Ло­зни­цу Ми­си­та и Ге­ор­

ги­је Бо­јић – Џи­џа до­не­ли су 30. ав­гу­ста. Пре­ма 
се­ћа­њу Бо­жи­да­ра Па­ни­ћа, све­до­ка рат­них до­га­
ђа­ја, 29. ав­гу­ста, у ве­чер­њим са­ти­ма, Џи­џа је по­
слао ку­ри­ре у окол­на се­ла, да по­зо­ву уста­ни­ке 
и вој­не об­ве­зни­ке да до­ђу у ма­на­стир Тро­но­шу. 
Убр­зо се оку­пи­ло мно­го љу­ди, али ве­ћи­на њих 
без оруж­ја. Ја­дар­ска „Гор­ска че­та”, под ко­ман­
дом Ге­ор­ги­ја Бо­ји­ћа, има­ла је са­мо 150 на­о­ру­жа­
них љу­ди. На­кон смо­тре и до­го­во­ра,од­лу­че­но је 
да се из­ве­де на­пад на Нем­це у Ло­зни­ци и осло­
бо­ди град.
На­кон по­бе­де, ме­ђу уста­ни­ци­ма су се ме­ша­ла 

слат­ка и гор­ка осе­ћа­ња. Са јед­не стра­не, об­у­зи­
ма­ла их је сре­ћа због осло­бо­ђе­ња гра­да, а са дру­
ге, жал због смр­ти пот­пу­ков­ни­ка Ми­си­те. Са­
хра­ни­ли су га на ло­знич­ком гро­бљу, уз нај­ве­ће 
вој­не по­ча­сти. Еми­грант­ска вла­да пост­хум­но га 
је уна­пре­ди­ла у чин пу­ков­ни­ка и до­де­ли­ла му 
нај­ве­ће од­лич­је – Ка­ра­ђор­ђе­ву зве­зду.



Радикали напустили седницу Скупштине 
зато што опозиција не може да поставља 
питања министрима
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прак­се у ко­јој се пред­ност да­
је ма­њим по­сла­нич­ким клу­
бо­ви­ма.
„На де­лу је гру­бо кр­ше­ње 

на­че­ла по­де­ле вла­сти и скуп­
штин­ског по­слов­ни­ка. Пар­ла­
мент тре­ба да бу­де над­ре­ђен 
вла­ди, а под вла­шћу Срп­ске 
на­пред­не стран­ке има­мо пот­
пу­но дру­га­чи­ју си­ту­а­ци­ју”, из­
ја­вио је Ше­шељ.
Пот­пред­сед­ник ра­ди­ка­ла 

та­ко­ђе је оце­нио да се сед­ни­
ца пре­тво­ри­ла у фар­су, јер се 
при по­ста­вља­њу по­сла­нич­
ких пи­та­ња иде од ма­њих ка 
ве­ћим по­сла­нич­ким гру­па­ма 
вла­да­ју­ће ко­а­ли­ци­је, ко­је, ка­
ко је на­вео, „има­ју са­мо хва­ло­
спе­ве за рад вла­де, ми­ни­стри 
ни­су огра­ни­че­ни у сво­јим од­
го­во­ри­ма, а опо­зи­ци­ја не­ма 
на­чи­на да по­ста­ви пи­та­ња”.
„У тој ла­кр­ди­ји ми не­ће­мо 

уче­ство­ва­ти”, из­нео је Ше­

По­сла­нич­ка гру­па Срп­ске 
ра­ди­кал­не стран­ке у На­род­
ној скуп­шти­ни Ре­пу­бли­ке Ср­
би­је на­пу­сти­ла је кра­јем сеп­
тем­бра сед­ни­цу пред­ви­ђе­ну 
за по­ста­вља­ње по­сла­нич­ких 
пи­та­ња чла­но­ви­ма Вла­де Ср­
би­је, на­во­де­ћи да се она пре­
тво­ри­ла у „фар­су” и „ла­кр­ди­
ју” у ко­јој опо­зи­ци­о­ним по­
сла­ни­ци­ма ни­је омо­гу­ће­но да 
по­ста­вља­ју пи­та­ња.
На­кон на­пу­шта­ња са­ле, 

одр­жа­на је кон­фе­рен­ци­ја 
за но­ви­на­ре у хо­лу На­род­не 
скуп­шти­не. Пот­пред­сед­ник 
Срп­ске ра­ди­кал­не стран­ке 
Алек­сан­дар Ше­шељ је ис­та­
као да по­сла­нич­ка гру­па ра­
ди­ка­ла, иа­ко дру­га по сна­зи 
у На­род­ној скуп­шти­ни Ре­пу­
бли­ке Ср­би­је, за две го­ди­не 
ман­да­та ак­ту­ел­ног са­зи­ва ни­
јед­ном ни­је сти­гла да по­ста­
ви пи­та­ња ми­ни­стри­ма због 

шељ став срп­ских ра­ди­ка­ла.
По ње­го­вим ре­чи­ма, по­сла­

ни­ци су оста­ли ус­кра­ће­ни за 
об­ја­шње­ње чла­но­ва Вла­де 
Ср­би­је шта зна­чи раз­гра­ни­
че­ње у пре­го­во­ри­ма са При­
шти­ном и за­што се све ви­ше 
у кон­тек­сту тог ди­ја­ло­га по­
ми­њу и три оп­шти­не са ју­га 
цен­трал­не Ср­би­је: Пре­ше­во, 
Бу­ја­но­вац и Ме­две­ђа.
„Ус­кра­ће­ни смо да чу­је­мо 

ка­ко пред­сед­ник и Вла­да Ср­
би­је пре­го­ва­ра­ју о Ко­со­ву и 
Ме­то­хи­ји. О то­ме Скуп­шти­
на Ср­би­је и јав­ност ни­шта не 
зна­ју, али су за­то оба­ве­ште­ни 
То­ни Блер и Џорџ Со­рош. Ус­
кра­ће­ни смо и за од­го­вор на 
пи­та­ње о до­ла­ску Фрон­тек­са 
у Ср­би­ју. То је пи­та­ње су­ве­ре­
ни­те­та јер је Вла­да Ср­би­је до­
зво­ли­ла да стран­ци упра­вља­
ју на­шим гра­ни­ца­ма”, ка­зао је 
Ше­шељ.






